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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE ARENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

REMESSA PARA O CANADA., PRESTAQAO DE SERVICO
TECNICO. TRATAMENTO TRIBUTARIO. ALIQUOTA.

Os rendimentos pagos, creditados, entregues, eagwegu remetidos,
por fonte situada no Pais, a pessoa fisica ouigaridomiciliada no
Canada, a titulo de contraprestacdo por servigoc@prestado, sujeitam-
se a incidéncia do Imposto de Renda na fonte (IRR&)quota de 15%
(quinze por cento).

Dispositivos Legais Lei n° 5.172, de 1966 (Cdédigo Tributario Nacignal
art. 98; Convencéao destinada a evitar a Dupla Ta@@o em Matéria de
Impostos sobre a Renda, celebrada entre os Govelmd3rasil e do

Canada, promulgada pelo Decreto n® 92.318, de ¥98go Xl e item 8

do Protocolo; Lei n° 10.168, de 2000, art. 3°; MadProvisoria n°® 2.159-
70, de 2001, art. 3°; Ato Declaratorio Interpre@tRFB n° 5, de 2014;
Instrucdo Normativa RFB n° 1.455, de 2014, art. 17.

SOLUQ@O DE CONSULTA PARCIALMENTE VINCULADA A
SOLUCAO DE CONSULTA COSIT N2 05, DE 12 DE JANEIRO [E
2017.

REMESSA PARA O CANADA. ASSISTENCIA TECNICA.
TRATAMENTO TRIBUTARIO. ALIQUOTA.

Os rendimentos pagos, creditados, entregues, eagmegu remetidos,
por fonte situada no Pais, a pessoa fisica ouigaridomiciliada no
Canada, a titulo de contraprestacdo por assistémigca, sujeitam-se a
incidéncia do Imposto de Renda na fonte (IRRF) iguata de 15%
(quinze por cento).

Dispositivos Legais Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cdodigo

Tributério Nacional), art. 98; Convencdo destinadaevitar a Dupla
Tributacdo em Matéria de Impostos sobre a Rendabreela entre os
Governos do Brasil e do Canada, promulgada peloebea® 92.318, de
1986, artigo XIl e item 8 do Protocolo; Lei n° 1681 de 2000, art. 3%
Medida Proviséria n° 2.159-70, de 2001, art. 3°p Adeclaratério
Interpretativo RFB n° 5, de 2014; Instrucdo NormaifRFB n° 1.455, de
2014, art. 17.
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LICENCA DE COMERCIALIZAS:AO OU DISTRIBUICAO DE
SOFTWARE. PAGAMENTO, CREDITO, ENTREGA, EMPREGO OU
REMESSA PARA O EXTERIOR. ROYALTIES. TRIBUTACAO.

As importancias pagas, creditadas, entregues, gagie ou remetidas a
residente ou domiciliado no exterior em contrapig®b pelo direito de
comercializagao ou distribuicao deftware,para revenda a consumidor
final, o qual recebera uma licenca de usocsdfiware enquadram-se no
conceito deroyalties e estdo sujeitas a incidéncia de Imposto sobre a
Renda na Fonte (IRRF) a aliquota de 15% (quinze€@o).

SOLUQ@O DE CONSULTA PARCIALMENTE VINCULADA A
SOLUCAO DE DIVERGENCIA COSIT N°-18, DE 27 DE MARCO
DE 2017.

Dispositivos Legais:Lei n® 9.609, de 19 de fevereiro de 1998, ares.2°
da; Lei n® 9.610, de 2 de fevereiro de 1998, &rtintiso XllI; Decreto n°
3.000, de 26 de marco de 1999, art. 710.

CONVENCAO DESTINADA A EVITAR A DUPLA TRIBUTACAO EM
MATERIA DE IMPOSTOS SOBRE A RENDA CELEBRADA ENTRE
BRASIL E CANADA. ROYALTIES. TRIBUTACAO.

A Convencdo destinada a evitar a Dupla Tributacéo Matéria de
Impostos sobre a Renda, celebrada entre os Govelmd3rasil e do
Canada, permite a incidéncia do IRRF sobre as samesfetuadas para
pagamento de royalties por residente no Brasil pesigente no Canada.
Se a pessoa que recebe o pagamento for uma scxieg®d seja o
beneficiario efetivo dosoyalties a aliquota méxima do IRRF é de 15%,
para royalties que ndo sejam provenientes do usta@oncessao do uso
de marcas de industria ou de comeércio.

Dispositivos Legais:Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cddigo
Tributério Nacional), art. 98; Convencdo destinadaevitar a Dupla
Tributacdo em Matéria de Impostos sobre a Rendabreela entre os
Governos do Brasil e do Canada, promulgada peloebea® 92.318, de
23 de janeiro de 1986, artigo XII.

Relatorio

A pessoa juridica acima identificada, que infartar por atividadé (i)
compra, venda, fabricacéo, locacao, distribuicaimportacdo, exportacdo e intermediacao,
por conta propria ou de terceiros, de material eipgamento eletrénico, programas e sistemas
de informatica, aparelhos de identificacdo bionegrisistemas de seguranca eletrénico bem
como de produtos e acessorios relacionados aos heimsa; (i) compra, venda, locagéo,
distribuicdo, importacdo, exportacdo e intermediagc@or conta propria ou de terceiros, de
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materiais e equipamentos de seguranca e crimimgdiste (i) prestacdo de servicos de
instalacdo, montagem, desenvolvimento, manutengsibehs descritos acimalvem, por seus
procuradores, formular consulta sobre a interpéetaga legislacdo tributaria acerca da
incidéncia do Imposto sobre a Renda Retido na HERERF) em remessas para o exterior.

2. Informa a consulente gu®bjetivando cumprir com as obrigagbes
assumidas com seus clientes locais, (...) ira cafdinturos contratos com empresa de origem
canadense que, por sua vez, é fabricante de algloss equipamentos distribuidos e
comercializados pela ConsulenteEm virtude desses contratdgdquirird da referida
empresa a licenca dftwarede identificacdo balistica (...) e trés tipos @evs;os técnicos e
assisténcia técnica, sem transferéncia de tecna)@gele referentes”

3. Acrescenta quéo programa a ser obtido (...) deve ser enquadrado
como Software de prateleira’ (oustandardl visto que é dirigido a uma pluralidade de
usuarios indistintos, e ndo a um usuario em paldicuAs alteracbes que podem vir a ser
realizadas ncsoftwarendo sao feitas a pedido de um cliente especifizopouco o programa

€ desenvolvido de forma personalizada para elecdxdréario, as atualizacdes séo feitas pela
equipe de pesquisa e desenvolvimento do fornecgdopresa canadense) que as lanca
periodicamente com novas funcionalidades para tamo<lientes que possuem as licencas
ativas, sem qualquer distincdo’Arremata afirmando quéna verdade, ir4 realizar uma
operacao deevendado ‘softwarede prateleira’ para o cliente final{grifos do original).

4. Prossegue dizendo que, relativamente aos mentlbs oriundos da
prestacdo de servigos técnicos e de assisténaiaaécom ou sem transferéncia de tecnologia,
0 Ato Declaratorio Interpretativo (ADI)-n° 5, de @6 junho de 2014, revogou expressamente 0
ADN RFB n° 1, de 2000, afastando a aplicacdo dgaaprevisto nos tratados, que configurava
essas remessas ao exterior como “Rendimentos NjwedSamente Mencionados”, e
conferindo tratamento tributario diverso do quehaiisendo aplicado a essas remessas.

5. Face ao novo posicionamento da Secretarieedaif@ Federal do Brasil,
elaborou a presente consultarespeito dotratamento tributario que deve ser conferido, a
partir da modificacédo introduzida pelo ADI RFB n°332014, aos pagamentos remetidos ao
Canada referentes aos servigos técnicos e assigé@é@cnica, com ou sem transferéncia de
tecnologid . Afirma que seu objetivo ‘& aplicacdo da correta interpretacao, (...), aagdros
contratos firmados com a empresa sediada no Canpai, com o qual o Brasil assinou a
‘Convencéo para Evitar a Dupla Tributacdo da RemdBrevenir a Evaséo Fiscal em Matéria
de Impostos sobre o Rendimento’ atravésDaareto n° 92.318, de 23 de janeiro de 1986
(destaques do original).

6. Na sequéncia, apresenta sua “Fundamentacaal’Lagnscrevendo o
inteiro teor do ADI RFB n° 5, de 2014, os arts.,\All e XIV da Convengéo constante do
Decreto r° 92.318, de 1986, o art. 17 da Instriv@onativa RFB r° 1.455, de 2014, o ar. 7°
da Lei nr° 9.610, de 1998, ementa de julgado do épuprTribunal Federal e ementas de
diversas solucdes de consulta e de divergéncianmat no ambito da RFB. Ressalta que
devem ser observados esses dispositf@odim de enquadrar corretamente o rendimento
obtido (...) quando darestacdo de servico técnico ou de assisténciait@crcom ou sem
transferéncia de tecnologiae dopagamento por aquisicdo de licengcas deftware de
prateleira valores esses remetidos a empresa com sede raul&afuestaques do original).

7. Ao final, formula seus questionamentos, ngslis¢es termos:
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“a) (...), a Consulente é responsavel tributaridgeetencdo na fonte de Imposto
de Renda (IRRF) a aliquota de 15% (quinze por cento), sobre osliraentos
enviados ao Canada decorrentespdgamento de prestacado de servigos técnicos
e de assisténcia técnica, com ou sem transferédeigecnologiaaplicando-se a
regra prevista no artigo 17 da Instrugdo Normatival.455/14? Ou, aplicando-
se 0 ADI RFB n°® 05/2014 e o Decreto n°® 92.318/188k6re tais remessas nao ha
a incidéncia de IRRF pela fonte brasileira?

b) Tendo em vista que havera, pela Consulensgugsicao de licenca de uso de
software de prateleira os rendimentos resultantes do pagamento dedahdia
devem ser enquadrados corhecros das empresasaplicando-se o artigo VI,
do Decreto n°® 92.318/86, a fim de ndo ensejar aléncia do Imposto de Renda
na fonte (IRRF)?"(grifos do original)

Fundamentos

CONSIDERACOES INICIAIS

8. Os questionamentos da consulente dizem resgeiincidéncia do
Imposto de Renda na Fonte (IRRF) sobre os valosesean remetidos a empresa com sede no
Canada, decorrentes de contratos a serem celeprathis/os a pagamento de prestacdo de
servicos técnicos e de assisténcia técnica, corseau transferéncia de tecnologia, e pela
aquisicao de licenca para revendasdfiware, considerando-se a legislacdo de regéncia e, em
especial, o disposto no ADI RFB n° 05, de 2014,@oavencdo destinada a evitar a Dupla
Tributacdo em Matéria de Impostos sobre a Rendishregla entre os Governos do Brasil e do
Canada, cujo texto foi aprovado pelo Decreto Lagigh n° 28, de 12 de novembro de 1985,
tendo sido promulgada pelo Decreto n° 92.318, d#ejaneiro de 1986.

9. Preliminarmente, registre-se que esta Solde&Gonsulta ndo convalida
nem invalida nenhuma das afirmativas da consul@ais,isso importa em analise de matéria
probatoria, incompativel com o instituto da corsutom efeito, solu¢cdes de consulta ndo se
prestam a verificar a exatiddo dos fatos apresestpdlo interessado, uma vez que elas se
limitam a interpretar a aplicacdo da legislacdbutdria a tais fatos, partindo da premissa de
gue eles estdo corretos e vinculando sua eficéais golucbes de consulta) a conformidade
entre fatos narrados e realidade factual.

10. Cabe advertir ainda a interessada que o gsocadministrativo de
consulta sobrédispositivos da legislacéo tributaria aplichveisfato determinado,” segundo

o art. 46,caput, do Decreto n° 70.235, de 6 de marco de 1972, taregropo dirimir davidas
do sujeito passivo acerca daterpretacdo da legislacao tributaria. Assim, a solucdo de
consulta ndo se presta a fungéo de instrumentardé@lio da condigdo da consulente quanto a
determinado enquadramento legal ou para reconhetmae direitos ou obrigacdes, a
exemplo de se confirmar se éaresponsavel tributaria pela retencao na fontelogposto de
Renda (...) sobre os rendimentos (...) decorredigpagamento de prestacdo de servigos
técnicos e de assisténcia técnicall se“os rendimentos resultantes do pagamento de tal
licenca [de uso de $Software de prateleira’ldevem ser enquadrados como ‘lucros das
empresas’, (...), a fim de ndo ensejar a incidémmadmposto (...)" A tarefa de verificagcdo do
atendimento aos requisitos legais pertinentes agiyépria pessoa juridica interessada, a vista
dos fatos ocorridos e dos atos normativos que regeratéria.
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Dessa forma, a consulta sera solucionadaideyasdo-se que o0s

servicos a serem prestados pela empresa canadestaéa¢ao de equipamentos, capacitacéo
de funcionérios para utilizagdo dos equipament@stavtécnica de avaliagdo operacional),
podem ser caracterizados como servigcos técnicas a&ssisténcia técnica. Quanto ao que a
consulente denomina de “licenca de uso” de softwaggfica-se pelo seu relato que se trata,
de fato, de uma licenca para comercializacdosafévare para consumidor final (o qual
adquirird a licenca de uso).

12.

REMESSA PARA O CANADA. PRESTACAO DE SERVICO TECNIC®ODE

ASSISTENCIA TECNICA.

Em relacdo ao primeiro questionamento, a d@mcdo-Geral de

Tributacdo — Cosit j& se manifestou sobre maté@atica, em parte, ao objeto desta consulta
(tratamento tributario dos pagamentos, por foriteada no Pais, a pessoa juridica domiciliada
no Canada, a titulo de contraprestacdo por setgmuco prestado), na Solucdo de Consulta
(SC) Cosit R 5, de 12 de janeiro de 2017, queptdilicada em 18 de janeiro de 2017 no

Diario Oficial da Unido, cujos fundamentos sdo guseparcialmente transcritos, no que

interessa ao presente caso:

9. A presente consulta trata da analise acercahiligatoriedade da
retencdo do imposto de renda sobre as remessas fpdla Consulente,
destinadas ao Canada e aos Estados Unidos da Ampédra pagamento de
servicos técnicos com e sem transferéncia de tegiaol

10. A leitura da peticdo apresentada permite ctarstpue tais remessas
seriam destinadas a suas coligadas sediadas rmagaédes, para o pagamento de
servicos, por elas prestados, de desenvolvimemstalacdo e customizacdo de
software comercializado pela Consulente em territério naaio sem
transferéncia de tecnologia, com a finalidade deptd essesoftware as
necessidades de cada cliente.

11. A alinea “a” do inciso Il do art. 17 da InstiocNormativa RFB n°
1.455, de 6 de marc¢o de 2014, define o que sedmmasservico técnico para fins
de determinacdo da incidéncia do IRRF sobre osnpagi@s feitos a pessoa
juridica domiciliadano exteriorjn verbis (destacou-se)

Instrucdo Normativa RFB n°® 1.455, de 2014
CAPITULO XV

DA REMUNERACAO DE SERVICOS TECNICOS, ASSISTENCDNTA E
ADMINISTRATIVA E ROYALTIES.

Art. 17. As importancias pagas, creditadas, entesg@empregadas ou remetidas
a pessoa juridica domiciliada no exterior a titulte royalties de qualquer
natureza e de remuneragdo de servicos técnicos esdesténcia técnica,
administrativa e semelhantes sujeitam-se a inci@éde imposto sobre a renda
na fonte a aliquota de 15% (quinze por cento).

(.)

Il - considera-se:
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a) servico técnico a execucdo de servico que depdadonhecimentos técnicos
especializados ou que envolva assisténcia admatidr ou prestacdo de
consultoria, realizado por profissionais indepensn ou com vinculo
empregaticio ou, ainda, decorrente de estruturasomatizadas com claro
conteudo tecnologico;

12. Resta caracterizado, desse modo, que o0s serpi@stados pelas
coligadas da Consulente, discriminados em sua eetienquadram-se como
servicos técnicos.

13. As remuneracgdes pagas a pessoa domictiadaterior, por conta da
prestacdo de servicos técnicos sujeitam-se ao agando imposto sobre a
renda na fonte, conforme preceitua o art. 17 daugc&o Normativa n°® 1.455, de
2014, j& transcrito acima.

14. Entretanto, o art. 98 da Lei n°® 5.172, de 2butabro de 1966 (Cdédigo
Tributario Nacional — CTN), determina que devem @eservados os acordos e
convengdes internacionais,verbis

Art. 98 Os tratados e as convencgdes internacionais revogammodificam a
legislacao tributaria interna, e serdo observadetapque |hes sobrevenha.

15. Especificamente com relacdo as remessas distinao Canada,
verifica-se que esse pais celebrou com o Brasiv€lgi@io para Evitar a Dupla
Tributacdo da Renda, a qual foi recepcionada mgeslacio patria atraves do
Decreto n° 92.318, de 1986. Nesse caso, o tratantebtitario a ser dado as
remessas efetuadas por conta da prestacdo deoseteignicos, destinada a
paises com o0s quais o Brasil possui convencao @atar a bitributacdo da
renda, esté disciplinado no ADI RFB n° 5, de 2014erbis (destacou-se)

Ato Declaratério Interpretativo RFB n° 5, de 2014

Art. 1°0O tratamento tributario a ser dispensado aos reratitos pagos,
creditados, entregues, empregados ou remetidodque situada no Brasil a
pessoa fisica ou juridica residente no exteriorapekrestacdo de servicos
técnicos e de assisténcia técnica, com ou semfér@meia de tecnologia, com
base em acordo ou convencéo para evitar a duptataicdo da renda celebrado
pelo Brasil sera aquele previsto no respectivo Aoasu Convencao:

| - no artigo que trata de royalties, quando o resfivo protocolo contiver
previsdo de que o0s servicos técnicos e de assatéécnica recebam igual
tratamento, na hipotese em que o Acordo ou a Ca@deeautorize a tributacéo
no Brasil;

Il - no artigo que trata de profissGes independsrig de servicos profissionais
ou pessoais independentes, nos casos da presta;&erdicos técnicos e de
assisténcia técnica relacionados com a qualificat@mica de uma pessoa ou
grupo de pessoas, na hipotese em que o Acordo Gonaencdo autorize a
tributacdo no Brasil, ressalvado o disposto no $odi; ou

[l - no artigo que trata de lucros das empresasssalvado o disposto nos
incisos | e Il.

16. Verifica-se de imediato que o tratamento tabotprescrito pelo ADI
RFB n° 5, de 2014, independe de ter havido ou rniéanaferéncia de tecnologia.
Deve-se simplesmente analisar 0 texto da convecgl@brada com o Canada,
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tendo em vista as orientacfes estabelecidas n@&is@dya se definir qual serd a
norma tributaria de direito interno a ser aplicadaaso em tela.

17. Reportando-se a Convencao, transcreve-se sgo 42, que trata das
remuneracdes a titulo deyalties primeira hipotese prevista no ADm, verbis
(destacou-se)

ARTIGO XII
Royalties

1. Os royalties provenientes de um Estado Conttatarpagos a um residente do
outro Estado Contratante séo tributaveis nessewbstado.

2. Todavia, esses "royalties" podem ser tributatimEstado Contratante de que
provém e de acordo com a legislacdo desse Estads,s® a pessoa que 0S
receber for uma sociedade que seja o beneficiafetiv®e dos royalties, o
imposto assim estabelecido ndo podera exceder:

a) 25 por cento do montante bruto dos royaltiesvproentes do uso ou da
concessdao do uso de marcas de indUstria ou de comnér

b) 15 por cento em todos os demais casos.

3. O termo "royalties”, usado no presente artigesidna as remuneracdes de
qualquer natureza pagas pelo uso ou pela concedsdoso de um direito de
autor sobre uma obra literaria, artistica ou cidita (inclusive os filmes
cinematogréficos, filmes ou fitas de gravacdo degmmas de televisdo ou
radiodifusdo), qualquer patente, marcas de indasti de comércio, desenho ou
modelo, plano, formula ou processo secreto, bemocpeio uso ou pela
concessao do uso de um equipamento industrial, rimh@u cientifico e_por
informacfes correspondentes a experiéncia adquiriaa setor industrial,
comercial ou cientifico.

4. Os "royalties" seréo considerados provenientesudh Estado Contratante
quando o devedor for o préprio Estado, uma sua sigib politica, uma
autoridade local ou um residente desse Estado. iadguando o devedor dos
royalties, seja ou nado residente de um Estado @tantte, tiver num Estado
Contratante um estabelecimento permanente em relagén o qual haja sido
contraida a obrigacdo de pagar os "royalties" ebznia esse estabelecimento
permanente o pagamento desses royalties, serdc@hsiderados provenientes
do Estado Contratante em que o estabelecimentogremte estiver situado.

5. As disposic¢des dos paragrafos 1 e 2 ndo seapliguando o beneficiario dos
royalties, residente de um Estado Contratante, rtiveo outro Estado
Contratante de que provenham os "royalties", unakedecimento permanente
ao qual estdo ligados efetivamente o direito oueonbque deu origem aos
royalties. Neste caso, aplicar-se-a o dispostortigaVIl.

6. Se, em consequUéncia de relacdes especiais registentre o devedor e o

credor, ou entre ambos e terceiros, 0 montanterdgalties pagos, tendo em

conta o uso, direito ou informacéo pelo qual sdggm exceder aguele que seria
acordado entre o devedor e o credor na ausénci@iderelacdes, as disposicdes
deste artigo se aplicam apenas a este Ultimo meeatadeste caso, a parte

excedente dos pagamentos sera tributavel conforlegislacdo de cada Estado

Contratante e tendo em conta as outras disposigagsesente Convencao.
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7. A limitacdo da aliquota do imposto prevista rayggrafo 2 b) do presente
artigo ndo se aplicara aos royalties pagos antestéonino do quarto ano
calendario seguinte ao ano calendario em que agmesConvencédo entrar em
vigor, quando tais royalties forem pagos a um resid de um Estado
Contratante que detenha, direta ou indiretamen&do pnenos 50 por cento do
capital votante da sociedade que paga os royalties.

18. A abrangéncia da expressmor informacfes correspondentes a
experiéncia adquirida no setor industrial, cometaa cientifico” esta definida
no item 8 do Protocolo, que contém esclarecimestesca de diversos conceitos
referenciados no texto da Convengaoyerbis (destacou-se)

8. Com referéncia ao artigo XIl, paragrafo 3

Fica entendido que a expresséao "por informacdesespondentes a experiéncia
adquirida no setor industrial, comercial ou ciei' mencionada no paragrafo
3 do artigo Xll_inclui os rendimentos provenientks prestacdo de assisténcia
técnica e servicos técnicos.

19. Deste modo, estdo presentes na Convencdo estAgues requisitos
especificados no inciso | do art. 1° do ADI SRFSnte 2014, quais sejam, a
autorizacdo para que o0s pagamentos efetuados la tituroyalties sejam
tributaveis no Brasil, e a previsdo expressa deagpupagamentos efetuados a
titulo deroyaltiese os efetuados por conta de servigos técnicotadmstenham

0 mesmo tratamento tributario em ambos os paisaxld@-se, entdo, que para
as remessas destinadas ao Canada, por conta dmgrdgapela prestacdo de
servigos técnicos, serd dispensado o mesmo tratarputario, previsto na
Convencao, estabelecido pararogalties pagos por fonte situada no Brasil a
domiciliado naquele pais.

20. Reportando-se a alinea “b” do item 2 do arif¢joda Convencao, ja
transcrito acima, a aliquota maxima que deve insidbre as remuneragfes em
questao destinadas ao Canada é de 15%.

21. No direito brasileiro, o art. 3° da Medida Rsévia n° 2.159-70, de 24
de agosto de 2001, trata da incidéncia do IRRFesobrendimentos pagos para
domiciliado no exterior a titulo deyalties in verbis

Medida Provisoéria n°® 2.159-70, de 2001

Art. 3° Fica reduzida para quinze por cento a atigudo imposto de renda
incidente na fonte sobre as importancias pagas,ditadas, entregues,
empregadas ou remetidas ao exterior a titulo deursracdo de servigcos
técnicos e de assisténcia técnica, e a titulo datiés, de qualquer natureza, a
partir do inicio da cobranca da contribuicdo insiitla pelalLei i° 10.168, de 29

de dezembro de 2000.

22. O art. 17 da Instrucdo Normativa RFB n° 1.48&, 2014, antes
transcrito, regulamenta o dispositivo acima.

23. Assim, as remessas feitas pela Consulentenddat ao Canada, para
pagamento pela prestacdo dos servigos técnicogitdesem sua petigéo,

independentemente de ter havido transferéncia aeltsia, devem sofrer a

incidéncia do IRRF a aliquota de 15% (quinze patae

(.
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30. Por todo o exposto, conclui-se que:

1) asremessas realizadas pela Consulente, para pagaieeservicos técnicos
prestados por sua coligada sediada no Canadaeindieptemente de ter havido
ou ndo a transferéncia de tecnologia, terdo o mést@nento tributario dado as
remessas feitas a titulo dwyalties sujeitando-se, portanto, a incidéncia do IRRF
a aliquota de 15% (quinze por cento);

(.)

13. Assim, nos termos do art. 22 da Instrucaordtiva (IN) RFB R° 1.396,
de 16 de setembro de 2013 (DOU de 17/9/2013), aepte solucdo de consulta esta
parcialmente vinculada a SC Cosit n° 5, de 201j6, efeito € vinculante no ambito da RFB,
nos termos do art-9° da mesma IN RFB n° 1.3980d8.

14. Por conseguinte, responde-se a consulereaguemessas realizadas
para pagamento de servigcos técnicos prestados pagresa sediada no Canadj,
independentemente de ter havido ou ndo a transfaré&e tecnologia, terdo o mesmo
tratamento tributario dado as remessas feitasul tite royalties, sujeitando-se, portanto, a
incidéncia do IRRF a aliquota de 15% (quinze potae

15. Da mesma forma que no caso de remessas ggaaento de servigcos
técnicos, para as remessas efetuadas a titulostéasia técnica o ADI RFB n° 5, de 2014,
determina que:

Art. 1° O tratamento tributario a ser dispensade @mdimentos pagos,
creditados, entregues, empregados ou remetiddsmtersituada no Brasil
a pessoa fisica ou juridica residente no exterta prestacdo de servicos
técnicos e de assisténcia técnica, com ou senfdréansia de tecnologia,
com base em acordo ou convengao para evitar a tiipléacao da renda
celebrado pelo Brasil sera aquele previsto no ofispe Acordo ou
Convencgao:

| - no artigo que trata de royalties, quando o&e8po protocolo contiver
previsdo de que 0s servicos técnicos e de assastéeaica recebam igual
tratamento, na hipétese em que o Acordo ou a CgaAeemutorize a
tributacdo no Brasil,

(.

16. O item 8 do Protocolo da Convencao paraaEeitDupla Tributacdo da
Renda celebrada entre o Brasil e o Canada tambéwé pue a expressao "por informacdes
correspondentes a experiéncia adquirida no setdusirial, comercial ou cientifico"
mencionada no paragrafo 3 do artigo Xl inclui eadimentos provenientes da prestacéo de

assisténcia técnica.

17. Sendo assim, o tratamento a ser dado adaisssas € 0 previsto no
paragrafo 2 do artigo XII da Convencéo, ou sejagkxjestabelecido para agyalties pagos
por fonte situada no Brasil a domiciliado no Canaglée permite a tributacdo no Brasil a
aliquota maxima de 15%. Tal incidéncia est& pravistart. 3° da Medida Provisoria n® 2.159-
70, de 24 de agosto de 2001:
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Art. 3° Fica reduzida para quinze por cento a affmuo imposto de renda

incidente na fonte sobre as importancias pagasditadas, entregues,

empregadas ou remetidas ao exterior a titulo dameracdo de servigcos técnicos
e de assisténcia técnica, e a titulo de réialdesqualquer natureza, a partir do
inicio da cobranga da contribuicdo instituida peé no 10.168, de 29 de

dezembro de 2000.

18. Deve-se concluir, portanto, que os rendinenpagos, creditados,
entregues, empregados ou remetidos, por fontedsitna Pais, a pessoa fisica ou juridica
domiciliada no Canad4, a titulo de remuneracdo pastacdo de assisténcia técnica,
independentemente de ter havido transferéncia d®oltegia, sujeitam-se a incidéncia do
Imposto de Renda na Fonte (IRRF) a aliquota de (bpfize por cento).

REMESSA AO EXTERIOR. PAGAMENTO DE LICENCA DE COMERALIZACAO DE
SOFTWARE.

19. O segundo questionamento diz respeito aéncid do IRRF sobre os
valores a serem remetidos a empresa com sede nad&arelativos a pagamento pela
aquisicao de licenca de comercializacao de softWalequestéo ja foi devidamente enfrentada
pela Coordenacao-Geral de Tributagéo (Cosit) pao e Solucdo de Divergéncia (SD) Cosit
n® 18, de 27 de marco de 2017, nos seguintes termos

“7. A questédo da tributacéo envolvendo a comerzgho desoftwaresem
sido objeto de inimeras consultas ao longo dos. atmsocante as operacdes
comerciais envolvendo empresas domiciliadas noilBras exterior sdo objeto
de questionamento a incidéncia ou ndo do ImpostReatela Retido na Fonte
(IRRF) sobre as importancias pagas, creditadasegrds, empregadas ou
remetidas a residente ou domiciliado no exterion@eemuneracéo pelo direito
de comercializasoftwaresno Pais. A distincdo entre licenca de uso e lzale;
comercializacdo desoftware é bem definida na legislacdo, como sera
demonstrado adiante, e objeto da presente divaegéestringe-se a licenca de
comercializag&o ou distribuigéo deftware

8. “Software” sdo programas de computador que desempenham papel
singular na sociedade moderna, uma vez que a dmésde automacdo das
informacbes estd presente em todas as areas dd@@tuamana. Sua definicdo
legal consta do art-1° da Lei n°® 9.609, de 1%deréiro de 1998:

“Art. 12 Programa de computador é a expressao decomjunto organizado de
instrucdes em linguagem natural ou codificada, wantem suporte fisico de
qualquer natureza, de emprego necessario em magumaomaticas de
tratamento da informacdo, dispositivos, instrument@u equipamentos
periféricos, baseados em técnica digital ou ana)quara fazé-los funcionar de
modo e para fins determinados.”

9. A protecdo da propriedade intelectual dmftwares e sua
comercializacdo no Brasil sdo regidas pela mesmeitigla no item anterior,
conforme artigos a seguir transcritos:

10
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“Art. 22 O regime de protecdo a propriedade intéled de programa de
computador € o conferido as obras literarias pegislacéo de direitos autorais
e conexos vigentes no Pais, observado o disposta bei.

§ 1° Nao se aplicam ao programa de computador apagdicdes relativas aos
direitos morais, ressalvado, a qualquer tempo,reith do autor de reivindicar a
paternidade do programa de computador e o direito aditor de opor-se a
alteracdes ndo-autorizadas, quando estas impligdeformacao, mutilacédo ou
outra modificagdo do programa de computador, quegymiquem a sua honra ou
a sua reputacao.

§ 2°Fica assequrada a tutela dos direitos relativosragrama de computador
pelo prazo de cinglenta anos, contados a partir 18ede janeiro do ano
subseqliente ao da sua publicacdo ou, na ausénsta,da sua criacao.

§ 3° A protecao aos direitos de que trata estardepende de registro.

§ 4° Os direitos atribuidos por esta Lei ficamegggados aos estrangeiros
domiciliados no exterior, desde que o pais de onig® programa conceda, aos
brasileiros e estrangeiros domiciliados no Braditeitos equivalentes.

8 59 Inclui-se dentre os direitos assegurados ggia Lei e pela legislacdo de
direitos autorais e conexos vigentes no Pais aqdiedto exclusivo de autorizar
ou proibir o aluguel comercial, ndo sendo esse ittirexaurivel pela venda,
licenca ou outra forma de transferéncia da copigpdagrama.(grifo nosso)

Art. 6° N&ao constituem ofensa aos direitos do ditue programa de
computador:

| - a reproducdo, em um s6 exemplar, de coOpiaitlaginente adquirida, desde
gue se destine a cOpia de salvaguarda ou armazentaretetronico, hipétese em
gue o exemplar original servira de salvaguarda;

Art. 12. Violar direitos de autor de programa dengautador:
Pena - Detencéo de seis meses a dois anos ou multa.

§ 1° Se a violagdo consistir na reproducao, porlquar meio, de programa de
computador, no todo ou em parte, para fins de comgrsem autorizagcdo
expressa do autor ou de quem o represente:

Pena - Reclusédo de um a quatro anos e multa.

10. Os dispositivos legais transcritos contém mogdes relevantes para a
solucdo da presente divergéncia:

a) osoftwareé um bem incorporeo, ja que consiste em um camjorganizado
de instrucdes em linguagem natural ou codificada®);

b) osoftwarendo se confunde com o suporte fisico que 0 co(démt°);

c) a propriedade intelectual doftwareé tutelada pela legislacdo que protege os
direitos autorais e conexos das obras literariadBrasil (art. 2°);

11
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d) constitui crime sujeito a pena de recluséo aiiara reproducéo, por qualquer
meio, desoftware no todo ou em parte, para fins de comércio, sgeriaacao
expressa do titular dos direitos autorais (art81%);

€) a copia legitimamente adquirida pode ser ramidd uma Unica vez, desde
que o novo exemplar se destine a salvaguarda da mogial (backup ou ao
armazenamento eletrébnico, hipotese em que a cépgina servira de
salvaguarda (art-6°, I).

11. A legislacao brasileira confere aos prograneasodnputador a natureza
de obra intelectual, incluindo-os dentre as “cré;do espirito”. Nesse sentido, a
lei geral sobre direitos autorais (Lei n® 9.610d&é%evereiro de 1998) prevé:

Art. 7° Sd0 obras intelectuais protegidas criacbes do espirito, expressas por
gualquer meio ou fixadas em qualquer suporte, t&igiu intangivel, conhecido
ou de que se invente no futuro, tais como:

(-..)
XII - os programas de computador

(.)

§ 1° Os programas de computador sdo objeto de léegie especifica,
observadas as disposi¢des desta Lei que |lhes sgjiraveis.

Art. 24. S&o direitos morais do autor:
| - o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria obra;

Il - o de ter seu nome, pseuddnimo ou sinal corigeatindicado ou anunciado,
como sendo o do autor, na utilizagdo de sua obra;

[1l - o de conservar a obra inédita;

IV - o de assegurar a integridade da obra, opond@xjuaisquer modificagdes
ou a pratica de atos que, de qualquer forma, pospegjudica-la ou atingi-lo,
como autor, em sua reputagédo ou honra;

V - o de modificar a obra, antes ou depois deaatda,;

VI - o de retirar de circulagdo a obra ou de suspenqualquer forma de
utilizacao j& autorizada, quando a circulacao oilizacao implicarem afronta a
sua reputacdo e imagem;

VIl - o de ter acesso a exemplar Unico e raro daaplguando se encontre

legitimamente em poder de outrem, para o fim de, meio de processo

fotogréfico ou assemelhado, ou audiovisual, premesua memoéria, de forma

gue cause 0 menor inconveniente possivel a sentdetque, em todo caso, sera
indenizado de qualquer dano ou prejuizo que Ihe cajisado.

Art. 27. Os direitos morais do autor sdo inaliendweirrenunciaveis.

12
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Art. 28. Cabe ao autor o direito exclusivo de méh, fruir e dispor da obra
literaria, artistica ou cientifica.

Art. 29. Depende de autorizacao prévia e expressautior a utilizacdo da obra,
por quaisquer modalidades, tais como:

| - a reproducdo parcial ou integral,

Art. 49. Os direitos de autor poderdo ser total marcialmente transferidos a
terceiros, por ele ou por seus sucessores, a tituloversal ou singular,

pessoalmente ou por meio de representantes congsoespeciais, por meio de
licenciamento, concessao, cessdo ou por outros smadmitidos em Direito,

obedecidas as seguintes limitacdes:

| - a transmissédo total compreende todos os diseiie autor, salvo os de
natureza moral e 0s expressamente excluidos por lei

12. Os dispositivos da Lei-n° 9.610, de 1998, aditmascritos contém as
seguintes informacgdes relevantes para a solucgredante divergéncia:

a) os direitos autorais dmftwaresao juridicamente protegidos (ar. 7°, Xll);

b) os direitos do autor dsoftware se dividem em duas categorias: direitos
morais, que sao inalienaveis, irrenunciaveis amsmissiveis (arts. 24, 27 e 49,
[), e direitos patrimoniais, que podem ser explosadle diversas formas,
inclusive por meio de sua transferéncia a terc€ans. 28 e 49, I); e

c) a reproducdo parcial ou integral stiftwaredepende da autorizacdo do titular
de seus diretos patrimoniais - 0 autor ou aquela pmem ele os tenha
transferido (arts. 29, I).

13. A legislacdo brasileira ainda define quais fagnas de contrato
envolvendo programas de computador. As Unicas espde contratos relativos
a direitos sobre programas de computador sdo dafinpelo legislador como
contrato de licenca de uso no Pais (art. 9°); attntie licenca de direitos de
comercializacdo de programas de computador oriuddogxterior (art.10) e
contrato de transferéncia de tecnologia (art. 11).

14. Assim, temos:

a) Licenciamento de direitos de uso de programa®uagputador no Pais

Art. 9° O uso de programa de computador no Pai& ebjeto de contrato de
licenca.
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Paragrafo Unico. Na hipétese de eventual inexisédo contrato referido no
caput deste artigo, o documento fiscal relativogaiaicdo ou licenciamento de
cépia servira para comprovacao da regularidade da sso.

b) Licenciamento de direitos de distribuicdo omeccializacédo
de programas de computador oriundos do exterior

Art. 10. Os atos e contratos de licenga de diretessomercializagao referentes
a programas de computador de origem externa devdipér, quanto aos
tributos e encargos exigiveis, a responsabilidaglegprespectivos pagamentos e
estabelecerdo a remuneragéo do titular dos diredtegprograma de computador
residente ou domiciliado no exterior.

¢) Transferéncia de tecnologia

Art. 11. Nos casos de transferéncia de tecnologiardgrama de computador, o
Instituto Nacional da Propriedade Industrial fara registro dos respectivos
contratos, para que produzam efeitos em relacareetros.

Paragrafo Unico. Para o registro de que trata esitigo, € obrigatéria a
entrega, por parte do fornecedor ao receptor denddmgia, da documentacao
completa, em especial do codigo-fonte comentadomaral descritivo,
especificagbes funcionais internas, diagramas, ofjuamas e outros dados
técnicos necessarios a absorcdo da tecnologia.

15. A distincdo entre as formas de contratacdo leewndo programas de
computador assegura que os direitos solm@ftavarefiquem sob dominio de seu
autor, exceto no caso de transferéncia de tecrolégiei dosoftwareprevé que
a entrega pelo fornecedor do cddigo-fonte dos progs € condi¢édo
indispensavel para essa transferéncia (art.11)imAssomente caracteriza
transferéncia de tecnologia o0 acesso ao codige-fdos programas que permite
realizar modificacdes nos produtos adquiridos pawanda.

16. Devido ao seu carater protecionista, a ledislaggroibe o uso ou a
comercializacdo deoftwaresem a devida licenca de quem detém o direito de
exploracdo. O Unico direito de carater acessoéravigio pelo legislador é o
direito de reproduzir um exemplar destinado a cdpiaalvaguarda (art- 6°, ). A
distribuicdo ou reproducdo de programa de computadoqualguer meio sem
autorizacdo expressa € considerada ilegal e repeaesdéolacdo aos direitos
autorais, passivel de sanc¢ao criminal e reparag@iaubos (art. 12, § 1°).

17. Ao adquirir umsoftwareou programa de computador, o consumidor
final adquire a licenca de uso para o fim a qudesgtina, ou seja, ele paga pelo
direito de utilizar o programa. N&o pode sequeradywi-lo, ressalvada uma
copia de seguranca (backup), sob pena de configonaluta criminosa.

18. Em suma, as Leis n°® 9.609 e 9.610, ambas d& &9tbelecem, como
regra geral, que o adquirente sioftware ao receber a licenca de uso, s6 pode
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reproduzi-lo uma Unica vez. Reproducdes adiciorsaim qual for a destinacdo
dos novos exemplares, somente sdo licitas se egpneste autorizadas pelo
titular dos direitos autorais, mediante licencaamercializacao.

19. E certo que, no caso doftware existe uma especializacdo em relacéo
aos contratos de distribuicdo de outros produta@giee se encontram regidos
atualmente pelo Caodigo Civil de 2002.

20. Todavia, a legislacdo especializada ndo vemoinum procedimento,
mas regulamenté-lo, j& que nos contratos de digtdb desoftwarefirmados
entre empresas brasileiras e estrangeiras, porpéxemormalmente ocorre a
previsdo, em uma primeira etapa, do licenciamendoa pdistribuicdo e
comercializacdo e, posteriormente, a venda pelapresas brasileiras dos
softwaresaos consumidores finais, que, nesse momento, eeceblicenca de
uso conferida pelo detentor dos direitos autorais.

21. Nesses casos, de licenca para a distribuigdonercializacdo, ndo se
aplica a decisdo da primeira turma do Supremo Tabu-ederal h RE
176.626/SP, que, ao tratar da questédo de progrdenasmputador, em votacéo
unanime, dispbs acerca do tema ao analisar canftim competéncia entre
Estados e Municipios na tributacdo doftwares

¢.)

II. RE: questdo constitucional: ambito de incidéngbossivel dos impostos
previstos na Constituicdo: ICMS e mercadoria. Seadmercadoria 0 objeto

material da norma de competéncia dos Estados pé#vatar-lhe a circulacéo, a

controvérsia sobre se determinado bem constitui cetoria é questao

constitucional em que se pode fundar o recursaexdinario.

[ll. Programa de computador (software): tratamentobutario: distingao
necessaria. Nao tendo por objeto uma mercadorias mm@ bem incorpoéreo,
sobre as operacdes de "licenciamento ou cessaareibodde uso de programas
de computador”, "matéria exclusiva da lide ", efethente ndo podem os
Estados instituir ICMS: dessa impossibilidade, etanto, ndo resulta que, de
logo, se esteja também a subtrair do campo cowstital de incidéncia do
ICMS a circulacdo de copias ou exemplares dos nogis de computador
produzidos em série e comercializados no varejo emoca do chamado
“software de prateleira” ©ff the shelf — os quais, materializando @rpus
mechanicunda criacdo intelectual do programa, constituem caelorias postas
no comeércio.

22. A deciséo referida tratou de analisar aperifisemciamento ou cessao
do direito de uso de programas de computador”,igteewio art. 9° da Lei-n°
9.609, de 1998, acima transcrito, concluindo gartide um bem incorpéreo, mas
ressalvando a hipétese em qseftwares produzidos em série podem ser
caracterizar como mercadoria, sujeita ao ICMS.

23. Ressalte-se, novamente, que a licenca de ade per celebrada
diretamente entre o titular do direito e o inteagdesou por intermédio de um
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distribuidor, que, nos casos objeto desta diveligéraelebra com a empresa
situada no exterior contrato que confere o didgé@omercializacdo dmftware

24. O direito de comercializacdo dmftware ndo se confunde com a
licenca de uso do respectigoftware cuja materialidade s6 ocorre no percurso
entre o distribuidor ou revendedor e o cliente,seja, no momento em que o
distribuidor ou revendedor fornece as licencasstedosoftwarea seus clientes,
situacdo esta que se dissocia da relacdo contrgitieéatem o distribuidor ou
revendedor brasileiro com a empresa estrangeira dptém os direitos
intelectuais sobre software.

25. Assim, € indevida a extensao da interpretded@la pelo STF referente

a tributacdo de ICMS sobsoftwaresde prateleira para os casos abrangidos por
esta solucdo de divergéncia, em que se transa@peaas a licenca de
comercializacdo concedida por pessoa juridica dbaga no exterior a um
distribuidor brasileiro, em carater exclusivo owngara que este distribua aos
seus clientes no mercado interno a licenca de aossofiware nos moldes da
legislacdo brasileira. Nesses casos, resta evaimgjue se tratam de contratos
com objetos distintos: um sobre o direito de comérar ou distribuir o
softwaree o outro sobre o direito de usosiiftware

26. Na Solucdo de Consulta n® 169, de 2003, olgjetaeforma pela
Solucdo de Divergéncia n® 27, de 2008, a questaa fiem delimitada, como se
vé do trecho abaixo transcrito:

12. A diferenca pode ser verificada pela espéciealgrato da operacao: de
cessdo ou licenca dos direitos de uso, fruicdo ispasicdo pertencentes ao
autor ou detentor da obra (servico), ou de compravemda (mercadoria),

lembrando que nos dois casos (servico e mercadopade haver

comercializagcdo posterior. No primeiro caso, a coria@izacdo s6 podera ser
feita se o direito de dispor estiver previsto notcato de direitos autorais;

autorizada a comercializacdo, o software seri foide ao cessionario ou
licenciado em copias multiplas para simples revermlaem cépia Unica, para
reproducdo (contrato de edicdo). No segundo cas®, ppogramas Sao

adquiridos, via de regra, em coépias mdltiplas, er patar-se desde logo de
mercadorias, poderdo ser comercializados livremeassalvada a reprodugéo,
normalmente proibida.

13. No presente caso, analisando o contrato (anexawt copias as fls. xxxx)
verifica-se tratar-se de comercializacdo de sofevdicenciado por empresa
localizada no exterior. Assim, a remuneracdo pagaXXXX configura
rendimentos correspondentes a exploracdo comealfigurando-se royalty.

27. Como visto, licenca de distribuicdo ndo sefunme com o produto a
ser distribuido. E, no caso dsesftwares o fato de sua comercializagdo ser
autorizada mediante licenca € suficiente para iiiieant a natureza juridica dos
pagamentos efetuados conayalties

28. A exploracéo de direitos autorais € classificanimoroyaltiespela Lei
n® 4.506, de 30 de novembro de 1964, que a in@nird os rendimentos de
qualquer espécie decorrentes do uso, fruicdo, egio de direitos, salvo
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quando percebidos pelo autor ou criador do bem lwa ¢art. 22, “d”, em
destaque):

Art. 22. Seréo classificados como "royalties" osdienentos de qualquer espécie
decorrentes do uso, fruicdo, exploracéo de direjtass como:

a) direito de colhér ou extrair recursos vegetaigjusive florestais;
b) direito de pesquisar e extrair recursos minerais

c) uso ou exploracdo de invencdes, processos euldsnde fabricacdo e de
marcas de industria e comércio;

d) exploragdo de direitos autorais, salvo quando péides pelo autor ou
criador do bem ou obra(destacou-se)

29. Do exposto, ha que se concluir que se aplicangeito deroyalty a
remuneragdo paga por pessoa juridica domiciliad®nagil a pessoa juridica
domiciliada no exterior em contraprestacdo ao tdirdie comercializagdo de
software.

(.

20. Assim, nos termos do art. 22 da Instrucaordtiva (IN) RFB R° 1.396,
de 16 de setembro de 2013 (DOU de 17/9/2013),septe solucdo de consulta estd vinculada
a SD Cosit n° 18, de 2017, cujo efeito € vinculamtémbito da RFB, nos termos do aft. 9° da
mesma IN RFB +1° 1.396, de 2013.

21. Estabelecido queas remessas ao exterior realizadas para fins de
contraprestacdo pela licenca de comercializacadiswibuicdo desoftware enquadram-se como
remuneracgdo de direitos autoraisy@ltiey, verificamos que a legislacao brasileira prevé spbre elas
incidird o IRRF, nos termos dwt. 3° da Medida Provisoéria n® 2.159-70, de 24gtesto de 2001

Art. 3° Fica reduzida para quinze por cento a affmuo imposto de renda

incidente na fonte sobre as importancias pagasditadas, entregues,

empregadas ou remetidas ao exterior a titulo dameracdo de servigcos técnicos
e de assisténcia técnica, e a titulo de réialdesqualquer natureza, a partir do
inicio da cobranga da contribuicdo instituida peé no 10.168, de 29 de

dezembro de 2000.

22. Por outro lado, a “Convencao para Evitar a Duplaufacao da Renda”,
celebrada com o Canada, permite que o Brasil &ibatroyalties pagos a sociedade residente
naquele pais, a aliguota maxima de 15% quando &dceles provenientes do uso ou da
concesséo de uso de marcas de industria ou de@omér

ARTIGO XII
Royalties

1. Os royalties provenientes de um Estado Conttatarpagos a um residente do
outro Estado Contratante s&o tributaveis nessewbstado.
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2. Todavia, esses "royalties" podem ser tributagim&stado Contratante de que
provém e de acordo com a legislacdo desse Estads,sm a pessoa que 0S
receber for uma sociedade que seja o beneficiafaiv® dos royalties, o
imposto assim estabelecido ndo podera exceder:

a) 25 por cento do montante bruto dos royaltiesvproentes do uso ou da
concessao do uso de marcas de industria ou de coonér

b) 15 por cento em todos os demais casos.

23. Conclui-se, portanto, que as importanciasapagreditadas, entregues,
empregadas ou remetidas a residente ou domiciled&anada em contraprestacédo pelo
direito de comercializag&o ou distribuicdo de safty para revenda a consumidor final, o qual
receberd uma licenca de uso do software, enquaskant conceito deoyalties e estdo

sujeitas a incidéncia de Imposto sobre a Rendaonte KIRRF) a aliquota de 15% (quinze por
cento).

CONSIDERACOES FINAIS

24. Por fim, vale recordar que, nos termos do &2 da IN RFB n°
1.396/2013, a qual disciplina o processo de comadlativo a interpretacdo da legislagédo
tributaria no ambito da RFB, defeitos da consulta que se reportar a situacao wo&orrida

somente se aperfeicoardo se o fato concretizad@adoele sobre o qual versara a consulta
previamente formulada”

Conclusao

25. Por todo o exposto, conclui-se que:

a) os rendimentos pagos, creditados, entregues, eagwegou
remetidos, por fonte situada no Pais, a pessoea fisil juridica
domiciliada no Canada, a titulo de remuneracacedec®s técnicos
e de assisténcia técnica, independentemente de hawido
transferéncia de tecnologia, sujeitam-se a incidédo Imposto de
Renda na Fonte (IRRF) a aliquota de 15% (quinzeemo

b) as importancias pagas, creditadas, entregues, gaga® ou
remetidas a residente ou domiciliado no Canadaa@raprestacao
pelo direito de comercializagdo ou distribuicao sidtware, para
revenda a consumidor final, o qual recebera unendia de uso do
software enquadram-se no conceito dg/alties e estdo sujeitas a
incidéncia de Imposto sobre a Renda na Fonte (IRRi)quota de
15% (quinze por cento).

c) a Convencédo destinada a evitar a Dupla Tributagédvatéria de
Impostos sobre a Renda, celebrada entre os GoveéonBgasil e do
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Canada, permite a incidéncia do IRRF sobre as samesfetuadas
para pagamento de royalties por residente no Bpasd residente
no Canada. Se a pessoa que recebe o pagamentadaogiedade
que seja o beneficiario efetivo dosyalties a aliquota maxima do
IRRF é de 15%, para royalties que néo sejam prex&ss do uso ou
da concessao do uso de marcas de industria ountir @o.

i Assinado digitalmente
MARCIO ANGELIM OVIDIO SILVA
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

De acordo. Encaminhe-se a Coordenacdo de Tsilmabre a Renda,
Patrimonio e Operagao Financeira (Cotir).

Assinado digitalmente
ANDREA COSTA CHAVES
Auditora-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe da Diviséo de Tributagao Internacional

De acordo. A consideracdo do Coordenador-Gerglasit.

Assinado digitalmente

CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA
Auditora-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenadora da Cotir

Ordem de Intimacao

Aprovo e declaro a presente Solucao de Conpattdalmente vinculada
a Solucdo de Consulta Cosit n° 5, de 12/1/2017Selacdo de Divergéncia Cosit n° 18, de
27.03.2017, com base no art. 22 da Instrucdo NoranRFB n° 1.396, de 16 de setembro de
2013. Divulgue-se e publique-se nos termos da2d@rda Instru¢cdo Normativa RFB n° 1.396,
de 2013. Dé-se ciéncia a consulente.

Assinado digitalmente

FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenador-Geral da Cosit
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