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DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LEI DE ACESSO A
INFORMACAO. REGISTRE-SE QUE A PUBLICACAO, NA |IMPRENSA
OFIciIAL, DE ATO NORMATIVO SUPERVENIENTE MODIFICA AS
CoNCLUSOES EM CONTRARIO CONSTANTES EM SOLUCOES DE
CONSULTA ou EM SOLUCOES DE DIVERGENCIA ,
| NDEPENDENTEMENTE DE COMUNICAGAO AO CONSULENTE (arts. 99 e
100 do Decreto n® 7.574, de 29 de setembro de 2011)

ASSUNTO. NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

COMPENSACAO. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO APOS LEI N°10.637, de 2002. POSSIBILIDADE DE
COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS ADMINISTRADOS
PELA SECRETARIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL.

Os créditos relativos a tributos administrados [Sdaretaria Especial da
Receita Federal do Brasil (RFB), reconhecidos pamtenica judicial

transitada em julgado que tenha permitido apenasngensacdo com
débitos de tributos da mesma espécie, podem sepermados com
débitos proprios relativos a quaisquer tributos iadittrados pela RFB,

quando houver legislacdo superveniente ao trareito julgado que

assegure igual tratamento aos demais contribumiiesainda, quando a
legislacdo vigente na data do transito em julgadm tiver sido

fundamento da decisé&o judicial mais restritiva.

INDEBITO TRIBUTARIO RECONHECIDO  JUDICIALMENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO ADMINISTRATIVA.

Decisfes judiciais que reconhecam indébito trihoitédwdo podem ser
objeto de pedido administrativo de restituicdo, peba de ofensa ao art.
100 da Constituicao Federal.

SOLUCAO DE CONSULTA VINCULADA A SOLUCAO DE
CONSULTA COSIT N° 382, DE 26 DE DEZEMBRO DE 2014.



Solugéo de Consulta n.° 10.004 SRRF10/Disit
Fls. 71

Dispositivos Legais art. 100 da Constituicdo Federal de 5 de outdlero
1988; arts. 108, I, 168 a 170 e 174, |, da Lei.273, de 25 de outubro de
1966 (CTN); art. 66 da Lei n® 8.383, de 30 de ddwerde 1991; art. 74 da
Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

Relatorio

1. A pessoa juridica acima identificada formula stota, na forma da
Instrucdo Normativa RFB n° 1.396, de 16 de setenderd??013, sobre a possibilidade de
efetuar compensacdes tributarias em termos divatageeles que foram estabelecidos em
deciséo judicial a ela favoravel. Transcreve-seegumte trecho de sua peticdo, essencial a
compreensao da questao posta:

3. Em xxx, a Consulente impetrou mandado de segayautuado sob 0 n° xxx
(atualmente sob a numeragdo xxx), visando obteeanhecimento do seu
direito de compensar os valores indevidamente hédos a titulo do Finsocial,
XXX, XXX, devidamente corrigidos, com as contribesc devidas a titulo da
COFINS.

4. A medida liminar foi indeferida, tendo postenmnte sido proferida sentenca
reconhecendo o direito da Consulente de compensavatores de Finsocial
recolhidos a maior xxx, xxx, devidamente corrigjdmsn a COFINS.

5. Em face de tal decisdo, a Unido Federal intemm#tsirso de apelacao, tendo o
TRF xxx, em juizo de retratagdo, proferido acord@&gando provimento a

apelacéo fazendéria e a remessa oficial, confirntaadlireito da Consulente a
compensacao dos valores indevidamente recolhidésla do Finsocial com as

contribuicBes devidas a titulo da COFINS.

6. Tal decisdo teve seu transito em julgado cedifo xxx.

2. Explica, entdo, a consulente que, embora €stejparada para compensar

os valores indevidamente recolhidos a titulo dedédral com parcelas vincendas da COFINS,
nos termos da decisao judicial”, “os valores querapnensalmente como devidos a titulo da
COFINS séo infimos”.

3. Em face dessa situacdo, e da possibilidade decod@seguir esgotar os
creéditos que afirma possuir antes de serem elen@ddos pela prescricdo, tenciona a
interessada esclarecer se seria possivel compensgen débitos de tributos de outras
espécies, diferentemente do que restou estabelegidecisao judicial antes citada.

4, Invoca como base legal passivel de respaldemrapensacdes que almeja
efetuar o art. 74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembrl996, com a redacdo dada pela Lei n°
10.637, de 29 de dezembro de 2002. Menciona airasténcia de solu¢cdes de consulta que
endossariam a sua pretensao.
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5. Caso nédo se entenda possivel compensar ososrégie afirma possuir
com débitos de outros tributos que ndo a Cofinsgymta a consulente se seria possivel
pleitear administrativamente a repeticdo daquelsditos. Sao estes os exatos termos das suas
indagacdes (destaques no original):

1) Pode a Consulente proceder a compensacdo dawegalindevidamente
recolhidos a titulo do Finsociatonsoante reconhecido nos autos do mandado de
seguranca n® xxx (atualmente sob n° xxx), com quaistributos e contribuicbes
administrados pela Secretaria da Receita Federalgh Receita Federal do
Brasil), nos termos do art. 74 da Lei n° 9.430/96, mediargular entrega de
PER/DCOMP ou documento que venha a substitui-lo?

2) Na eventual impossibilidade de compensacéo maaf@o item anterior, pode
a Consulente _solicitar _administrativamente a restdio dos valores
indevidamente recolhidos a titulo do Finsoci@nsoante reconhecido nos autos
do mandado de segurancga n°® xxx (atualmente sokx); mediante requerimento
formalizado nos termos da legalizacdo em vigor, &pecial da Instrucéo
Normativa RFB n°® 1.717/2017?

Fundamentos

6. Inicialmente, deve-se frisar que esta SolucaCalesulta parte da premissa

de que a consulente efetivamente tenha créditosmgpensar, nos exatos termos por ela
narrados em sua peticdo, ndo consistindo em inetmaridéneo para confirmar a existéncia
deles, menos ainda para quantifica-los. Signifizardnédo sera aqui emitido qualquer juizo de
merito acerca da existéncia ou ndo do direito thadialegado, ou de sua liquidez.

7. A questdo submetida a consulta ja foi objeto nugnifestacdo pela
Coordenacao-Geral de Tributacdo (Cosit), por mai8alucédo de Consulta Cosit n°® 382, de 26
de dezembro de 2014, cujo entendimento, na paeténtgressa a solucdo da presente consulta,
sera a seguir reproduzido, constituindo-se a solud@sta consulta em uma Solucdo de
Consulta Vinculada, conforme o art. 22 da Instrudfmmativa RFB n® 1.396, de 2013
(destaques no original):

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

COMPENSACAO. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGABROS
LEI N° 10.637, de 2002; POSSIBILIDADE DE COMPENSAEIOM OUTROS
TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA SECRETARIA DA RECEIEBHRAL
DO BRASIL.

Os créditos relativos a tributos administrados p8kcretaria da Receita Federal
do Brasil (RFB), reconhecidos por sentenca juditiahsitada em julgado que
tenha permitido apenas a compensagdo com débitogriloietos da mesma
espécie podem ser compensados com débitos promlasvos a quaisquer
tributos administrados pela RFB — excecao feita@sribuicdes previdenciarias
e tributos apurados na sistematica do Simples Netic- quando houver
legislagdo superveniente ao transito em julgado assegure igual tratamento
aos demais contribuintes ou, ainda, quando a legé&b vigente na data do
transito em julgado ndo tiver sido fundamento deisio judicial mais restritiva.

[..]
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INDEBITO TRIBUTARIO RECONHECIDO JUDICIALMENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO ADMINISTRATIVA.

As decisdes judiciais que reconhecam o indébibutairio ndo podem ser objeto
de pedido de restituicdo administrativo, sob pemaafensa ao art. 100 da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (BRrF

Dispositivos Legais: Art. 100 da CRFB/88; art. 10&rts. 168 a 170, e art. 174,
I, da Lei n® 5.172, de 1966 (CTN); arts. 460 e 848a Lei n° 5.869, de 1973
(CPC); art. 66 da Lei n® 8.383, de 1991, art. 39Lda n° 9.250, de 1995; art. 74
da Lei n° 9.430, de 1996, com a redacéo dada pelete da MP n° 66, de 2002,
convertida na Lei n° 10.637, de 2002; arts. 41,832 da IN RFB n°® 1.300, de
2012; Parecer Normativo Cosit/RFB n°® 11, de 2014.

[..]

Fundamentos

[.]

11. Na Solugcédo de Divergéncia (SD) n° 23 — Cost,ld de agosto de
2011, por exemplo, o assunto foi abordado nos s&ggitermos:

25. Para o deslinde da questdo € necessario sepaaar situacdes a serem
analisadas: 1) ha norma superveniente (editadi@rfpsmente ao transito em

julgado da decisao judicial e antes da efetivagiioanpensacao pela entrega da
declaracdo respectiva) que trata a compensacdmrdea fmais benéfica ao

contribuinte do que a sentenca judicial; 2%) ndonbama superveniente mais

benéfica.

26. Em relagéo a primeira situagdo, em que a imgiémgdo da compensacao se
da apos a vigéncia de norma superveniente, ouesgjadata na qual a norma que
fundamentou a decisdo e que orienta a sua exeq#@®E mais aplicavel, a
decisdo judicial deve ser executada em conformidadm a legislagéo
superveniente. Trata-se de uma integracdo necassére a decisdo judicial e a
norma superveniente.

27. Para fins de integracdo entre as normas na@xgge que a nhorma
superveniente tenha dado mais abrangéncia aooddeitcontribuinte do que a
norma em que se baseou a deciséo judicial. Bastanmdifique a forma de
exercer o direito ou que o reafirme, sera necesadritegracao.

28. E 0 que ocorreu com a edicdo da MP n° 66, 62,2fbnvertida na Lei n°

10.637, de 2002, que deu nova redacdo ao art. T4idh430/96. Neste caso, o
direito a compensar um crédito com débito de qualtibuto administrado pela

RFB ja existia na redacao original do art. 74 darl°€9.430/96. A nova redacéo
simplesmente alterou a forma de exercer tal dirgitis antes era necessario
requerimento junto a RFB para efetuar a compensggdssando esta a ser
efetuada pelo préprio contribuinte mediante a eatradla Declaracdo de

Compensacao (Dcomp). Somente a forma de exercéneibodé que se tornou

mais favoravel ao contribuinte. Na realidade, aslagor reafirmou o direito ja

existente na redacao anterior da lei, havendo, poiga ordem legislativa nesse
sentido.

29. Nessa hipoétese, se o transito em julgado acamee vigéncia da redagédo
original do art. 74 da Lei+®.430, de 1996, e a implementagcdo da compensagao (
entrega da Dcomp) vier a ser realizada ap6s adengm vigor da MP n° 66, de
2002, mesmo que a decisdo judicial tenha limitaddireito a compensacéo a

4
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tributos de mesma espécie, o contribuinte tem eitdira compensar débito
referente a qualquer tributo administrado pela REBque o legislador reafirmou
este seu direito em uma nova lei posterior.

30. Aplica-se esse entendimento as hipéteses era qompensacao do crédito na
forma prevista (ou reafirmada) na legislacdo sug@ente a decisdo judicial
tenha sido pretendida pelo sujeito passivo e delzegelo Poder Judiciario ante a
falta de norma autorizadora. A nova norma, alénpelenitir a compensacgao na
forma pretendida pelo contribuinte, passou a aareatAdministracdo Tributaria
na homologacdo de compensacédo de tributos solisiaistracéo.

11.1 Essa ndo é a hipétese dos presentes autas, gos, segundo consta
do despacho que deferiu o Pedido de HabilitacdcCdedito da interessada, o
transito em julgado da decisé@o ocorreu em 28 deordai2012, data em que ja se
encontrava vigente a atual redacéo do art. 74 dianté.430, de 1996. Portanto,
nao ha norma superveniente (editada posteriormente agitodem julgado da
decisdo judicial e antes da efetivagdo da compéngagla entrega da declaragéo
respectiva) que trata a compensacédo de forma reaisfiba ao contribuinte do
que a sentenca judicial

11.2 Prossegue a SD n° 23 — Cosit, de 2011 (osaglest constam do
original):

31.Conforme relatado na solucéo recorrida, o tténsim julgado da decisédo
judicial ocorreu em 30 de setembro de 2005, quaadogente a redacdo dada
pela MP n° 66, de 2002, convertida na Lell@%37, de 2002. Logo, a situacao
concreta ndo se subsume a hipétese até o momatadar

32.Passa-se, entdo, a analisar a segunda sitiefedida no paragrafo 25 (vinte e
cinco) desta solucéo de divergéncia, qual sejgudendo ha norma superveniente
mais benéfica ou que reafirme os direitos antedgices.

33As decisdes judiciais cumprem-se, em regra,dalocproferidas. Nao cabe a

Administracdo estabelecer limites ou restringirefeitos da decisdo. Entretanto,

existe a possibilidade de que, por motivos vamolegislacédo vigente quando do

transito em julgado néo tenha sido utilizada n&@pcdo da causa posta perante
o Poder Judiciario, ou seja, ndo tenha sido aptece rechacada na decisédo
judicial.

34.0correndo tal hipotese, deve a Administracaicaph compensacao feita pelo
contribuinte a norma ja vigente a época da degigdioial, se mais favoravel ao
contribuinte, seguindo 0 mesmo entendimento arselarecido para a situacéo de
norma superveniente mais benéfica.

35.Um exemplo préatico permitira compreender melbaordiferenciagdo das
situagBes acima expostas e o entendimento aqundidée e demonstrar sua
correcao:

35.1 suponha-se que dois contribuintes, X e Y, @aenhimpetrado acdes
declaratérias de inexisténcia de relacdo juridmanuladas com pedido de
repeticdo de indébito e de compensacado com tritautmesma espécie. O transito
em julgado da acao proposta por X, cuja decisafafaravel a ele, ocorreu antes
da vigéncia da MP-r86, de 2002. E o da acédo proposta por Y, tambgordael

a ele, ocorreu_depoisNo primeiro caso as decisdes proferidas nas sheer
instancias julgadoras ndo analisaram o pedido apensacédo a luz da MP 68,

de 2002, que ainda n&o existia. No segundo casde gjue as decisGes proferidas
tenham tratado da nova disposicdo legal, ndo diaouta possibilidade de
compensar com outros tributos, pois se limitaranpedido do autor (Y), como
prevé o art. 460 do CPC.
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35.2 No caso do contribuinte X, nao ha didvida de gle podera apresentar
Dcomp com compensagdo com outros tributos, auttmipela nova regra. Trata-
se de procedimento regular e incontroverso no @nclaitRFB.

35.3 Porém, no caso do contribuinte Y, se aplica@mtendimento firmado pela
Disit da 6% Regido Fiscal e também pela Cosit, pddera ser homologada a
Dcomp com compensagdo com outros tributos, poidinéiwe alteragdo da norma
posteriormente ao transito em julgado da decisdas, Mor que impedir a
compensacdo com outros tributos se ha uma ordeastelidga que a permite e nao
h& decisao judicial que a impeca? N&o faria sentidpedir o contribuinte Y de

compensar com outros tributos administrados peld@ R dar tratamento

diferenciado a contribuintes que estéo albergadlmsmpesmo direito.

35.4 Diversamente, aplicando-se a interpretacdbaatptada, uma vez que a MP
n® 66 prevé a compensacdo com outros tributos, eugaogJudiciario nao foi

contrario a isso, ha que se considerar o direitocalatribuinte de transmitir

Dcomp para compensar seu crédito reconhecido aldiente com débitos de
quaisquer tributos administrados pela RFB.

[..]

11.2.2 A primeira vista, dever-se-ia impossibiligwe a Consulente pudesse
compensar seu crédito com tributos e contribuigiieersos da Contribuicdo ao
PIS/Pasep, posto que a decisdo transcrita, tengoessamente considerado ja a
Lei n°® 9.430, de 1996, que permitia a compensagé@ aributos de diferentes
espécies, optou por autorizar a compensacdo apeoas ‘0 proprio PIS.
Contudo, vé-se que a possibilidade de compensar tdbotos diferentes néo
chegou a ser analisada pelo Juizo, que estavaitmsto pedido formulado na
peticdo inicial, qual seja, a compensaca&mwim as parcelas vincendas do proprio
PIS’ consoante dispunha a ordem legislativa vigent&paca do ajuizamento da
acdo. Em outras palavras, o Juizo ndo rechagoptaisibilidade, limitou-se a
deferir de acordo com o pedido formulado.

11.2.3 E precisamente o abordado pela anteriorménatiescrita SD n° 23 —
Cosit, de 2011, em seus paragrafos 33 e 34, novenaeseguir repetidos, para
melhor visualizagéo:

33As decisbes judiciais cumprem-se, em regra,dalocproferidas. Ndo cabe a
Administracao estabelecer limites ou restringire@stos da decisdo. Entretanto,
existe a possibilidade de que, por motivos vamaoegislacao vigente quando do
transito em julgado néo tenha sido utilizada n&eipgéo da causa posta perante
o Poder Judiciario, ou seja, ndo tenha sido aptecé rechacada na decisao
judicial.

34.0correndo tal hipotese, deve a Administracaizaph compensacéo feita pelo
contribuinte a norma ja vigente a época da degisgdioial, se mais favoravel ao

contribuinte, seguindo o0 mesmo entendimento arselarecido para a situagéo de
norma superveniente mais benéfica.

[.]

11.3 O entendimento aqui exposto encontra-se aliohacom a
jurisprudéncia atual, conforme se extrai do RESp3T.738/SP, exarado sob o
rito do art. 543-C do CPC, cuja ementa foi assirseamtada:

34- RESP 1.137.738/SP

Relator: Min. Luiz Fux
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Recorrente M Bigucci Comércio e Empreendimentos Imobiliaridda e outro
Recorrido: Fazenda Nacional
Data do julgamenta 09.12.2009

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL  REPRESENTATIVO  DE
CONTROVERSIA. ART.543-C, DO CPC. COMPENSAGCAO TRIBARIA.
SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/9LE| 9.430/96.
LEI 10.637/02.REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA RRPOSITURA
DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART.170-A DO CTN. AUSEIA DE
INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU /D
CONDENACAO. MAJORAGAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO D
ART.535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

[.]

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato ativasnque, pela vez primeira,
versou o instituto da compensagdo na seara triaut@mtorizou-a apenas entre
tributos da mesma espécie, sem exigir prévia aagfio da Secretaria da Receita
Federal (artigo 66).

3.0utrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de ,1886Secdo intitulada
"Restituicdo e Compensacdo de Tributos e Contifesi determina que a
utilizacdo dos créditos do contribuinte e a quited@ seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Recedtar&l(artigo 73, caput), para
efeito do disposto no artigo 7°, do Decreto-LeBZ/86.

[.]

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regumielico atualmente em
vigor) sedimentou a desnecessidade de equival&wrisgspécie dos tributos
compensaveis, na esteira da Lei 9.4300/96, a qa@al mais albergava esta
limitacéo.

7. Em consequéncia, apds o advento do referidmrmgpllegal, tratando-se de
tributos arrecadados e administrados pela Seaedafkeceita Federal, tornou-se
possivel a compensacdo tributéria, independentement destino de suas
respectivas arrecadacdes, mediante a entregacqatidbuinte, de declaracao na
qgual constem informacdes acerca dos créditos adiiz e respectivos débitos
compensados, termo a quo a partir do qual se amasidxtinto o crédito
tributario, sob condicdo resolutéria de sua ultehomologacédo, que se deve
operar no prazo de 5 (cinco) anos.

]

9. Entrementes, a Primeira Secao desta Corte ddosad entendimento de que,
em se tratando de compensacao tributaria, deveossiderado o regime juridico
vigente a época do ajuizamento da demanda, nAcmg@oder a causa julgada a
luz do direito superveniente, tendo em vista o raddfvel requisito do
prequestionamento, viabilizador do conhecimentamglo extremo, ressalvando-
se o direito de o contribuinte proceder a compdisados créditos pela via
administrativa, em conformidade com as normas posts, desde que atendidos
0s requisitos proprios (EREsp488992/MG).

]
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11.3.1 Em suma, o entendimento da Corte é no sedtdque, a partir da

alteracdo do art. 74 da Lei n° 9.430, de 1996, peta n°® 10.637, de 2002,
quaisquer tributos arrecadados e administrados pdRB podem ser

compensados entre si, ainda que tenham destinadiieentes (exceto as
contribuicbes previdenciarias e o Simples Nacian&sim, deve-se aplicar
sempre a legislagdo vigente no momento do encod&o contas entre

fisco/contribuinte, encontro esse que se da no mwmem que o contribuinte

apresenta a declara¢éo de compensacédo ao Fiscs apéconhecimento de seu
direito ser aferido pelo Judiciério.

[.]

14. Finalmente, indaga a interessada se a “sentedealaratoria do
direito & compensacao”, sendo titulo executivo, ttaiza o ingresso do pedido
administrativo de restituicao”.

14.1 A resposta é negativa, em decorréncia do igpbd a Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil (CRFB):

Art. 100.Os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas FedeEstaduais,
Distrital e Municipais, em _virtude de sentenca _judicidria far-se-ao
exclusivamentena ordem cronolégica de apresentacdo dos prezsi@ra conta
dos créditos respectivos, proibida a designacdccas®ms ou de pessoas nas
dotacBes orcamentarias e nos créditos adicionaitosbpara este fim.(Redacao
dada pela Emenda Constitucional n® 62, de 2009).

14.2 O mesmo entendimento se extrai da Sumulaln®d&TJ, publicada
no Diério da Justica eletrénico (DJe) de 8 de sdtmrde 2010:

Opcao de Recebimento por Meio de Precatério ou Corepsacéo - Indébito
Tributario Certificado por Sentenca Declaratéria Transitada em Julgado

O contribuinte pode optar por receber, por meio mtecatério ou por
compensacdo, o indébito tributario certificado gemtenca declaratéria transitada
em julgado.

14.2.1 Note-se que o verbete ndo acena com padadsl de restituicdo
administrativa, porém admite execucdo administeatie sentenca judicial, ao
afirmar a possibilidade da execucdo sem precatédesde que pela via da
compensacao administrativa.

14.2.2  De fato, a compensagao administrativa déesga judicial ndo quebra

a isonomia entre os administrados garantida pela 400 da CRFB. A uma,
porque a compensacdo ndo quebra a ordem cronolodeapresentacdo de
precatorios, que seguira intocada pelos contribeintque optarem por esse
sistema. A duas, porque a compensacdo em si nasdgeova lista cronolbgica

de pagamento no ambito administrativo, porque coms@edo ndo implica

pagamento. A trés porque, do ponto de vista do ardp contribuintes

pretendentes a compensacdo, havera a extincao amaed concomitante de
todos os débitos dos contribuintes (créditos tdbios) no momento de sua
protocolizacdo, sob ulterior modificacdo no maximm cinco anos. Logo, a
isonomia fica garantida para os optantes do predatdela manutengdo da
ordem cronolodgica de pagamento, tanto quanto figaeantida para os optantes
da compensacao.
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14.3 Dessa forma, a IN RFB n° 1.300, de 2012, roeacunicamente a
hipétese de compensacgédo ao tratar do tema, ndaiaatwlo a restituicdo como
forma de satisfacdo dos titulos judiciais, a merudjiamente, que outra seja a
determinacgdo neles contida.

Conclusao

8. Diante do exposto, responde-se a consulente que

a) os creditos relativos a tributos administrgolela Secretaria Especial da
Receita Federal do Brasil (RFB), reconhecidos patenica judicial transitada em julgado que
tenha permitido apenas a compensacao com débitobdi®s da mesma espécie, podem ser
compensados com débitos proprios relativos a queistfibutos administrados pela RFB,
guando houver legislacdo superveniente ao traasitqulgado que assegure igual tratamento
aos demais contribuintes ou, ainda, quando a &gislvigente na data do transito em julgado
ndo tiver sido fundamento da deciséo judicial mesdritiva; a compensacgéo, nessa hipotese,
devera ser efetuada com observancia dos termosdicées estabelecidos na legislacédo
vigente na data em que for efetuada;

b) decisdes judiciais que reconhecam indébitaitidfitto ndo podem ser
objeto de pedido administrativo de restituicdo, peba de ofensa ao art. 100 da Constituicdo
Federal.

Encaminhe-se para revisao.

Assinado digitalmente.
MARCELO ALEXANDRINO DE SOUZA
Auditor-Fiscal da RFB

Encaminhe-se a Chefe Substituta da SRRF10/Disit.

Assinado digitalmente.
LOURDES TERESINHA ROSSONI LUVISON
Auditora-Fiscal da RFB

Ordem de Intimacéao

Aprovo a Solucdo de Consulta e declaro sua vinéolag Solucdo de
Consulta Cosit n° 382, de 26 de dezembro de 2@y, limse nos arts. 22 e 24 da Instrucao
Normativa RFB n° 1.396, de 16 de setembro de 2RdBlique-se e divulgue-se nos termos do
art. 27 da Instrucdo Normativa RFB n°® 1.396, de3201

Dé-se ciéncia a consulente.
Assinado digitalmente.

IOLANDA MARIA BINS PERIN
Auditora-Fiscal da RFB - Chefe da SRRF10/Disit



