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Assunta NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

MULTAS. INCIDENCIA APOS pECLARAc;Ao DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL DE INSTITUICAO FINANCEIRA

N&o incidem multas pecuniarias de carater fiscaé hguidacoes
extrajudiciais de instituicdes financeiras sob megida Lei n° 6.024, de
1973.

JUROS. INCIDENCIA APOS DECLARACAO DE LIQUIDAGAO
EXTRAJUDICIAL DE INSTITUICAO FINANCEIRA

Apos a declaracdo da liquidacdo extrajudicial dwitiicdo financeira, a
incidéncia de juros fica condicionada a suficiénda ativo para
pagamento do principal.

CORRECAO MONETARIA DE DEBITOS FISCAIS

O crédito tributario ndo pago no prazo esta sujads juros Selic, por
forca de legislacdo especifica.
Dispositivos Legais Lei n® 10.522, de 2002; art. 19, 84°; art. 84lal Lei

n° 8.981, de 1995, c/c art. 13 da Lei n° 9.06519f5; art. 61, §3°, da Lei
n° 9.430, de 1996; Ato Declaratorio PGFN n° 100'dd1/2006.

Relatério
Trata a presente de consulta sobre a interpreti;&mislacao tributaria formulada
pela contribuinte acima identificada onde expdee&stjona o seguinte:
| - DESCRIGAO DETALHADA DA QUESTAO

Em 31/07/2014 através da Portaria 5967/14 da SUSEPsuplicante teve
decretada a sua liquidacdo extrajudicial.

Ocorre gque € sujeito passivo de obrigacbes tribatirfederais de diversas
natureza (sic) e a presente consulta objetiva defimegime legal que deve ser
adotado.
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Il - FUNDAMENTACAO LEGAL

Em razéo da liquidacdo extrajudicial, a suplicamassou a ficar submetida as
disposicbes do art. 18 da lei 6724 que transcreévax:

A decretacao da liquidacdo extrajudicial produzide imediato, os seguintes
efeitos:

d) ndo fluéncia de juros, mesmo que estipuladosr&a massa, enquanto nao
integralmente pago o passivo.

f) ndo reclamacgéo de correcdo monetaria de quaisgliddas passivas, nem de
penas pecuniarias por infracdo de leis penais omiaibtrativas.

[l — QUESTIONAMENTOS
Em razéo do que acima se dispde entende a susicget

a) Nao incidirdo multas nem penas pecuniarias contrenassa desde que a
cobranca tenha por fundamento a infracdo de leisape e administrativas
inclusive as de ordem tributéria.

b) Na&o incidira a cobranca de juros sobre débitos dessa inclusive de ordem
fiscal, enquanto n&o estiver integralmente pag@sspo.

c) A correcdo monetaria de débitos fiscais sera caldalpor indice especifico
no caso especialmente para aplicacdo da TR.

2. Em complemento as razbes acima expostas etaodenento descrito a titulo
de questionamentos, a requerente argumenta aesienidamente, que:

3. Sobre a incidéncia de atualizacdo monetaria:

a) a Constituicdo Federal de 1988 nao recepcionoascpeao do art. 18,
f, da Lei n° 6.024/74 que impedia a correcdo moigetias dividas da
massa falida e que, em decorréncia disso, o ada9Cei n° 8.177/91,
com a redagdo dada pela Lei n° 8.212/91, teriaddixa Taxa
Referencial (TR) como indice a ser aplicado aostaglem processos
de faléncia e, por conseguinte, de liquidacdo pxtigial de
instituicdes financeiras;

b) guanto aos débitos tributarios, a incidéncia da 8&LIC, por embutir
parcela relativa a atualizacdo monetaria além desjde mora, seria
inaplicavel a espécie sob pena de quebra de pargl#tde os credores
da Massa.

4, Sobre a incidéncia de juros de mora:

a) traz a analise jurisprudéncia ja consolidada e hem pode ser
sintetizada no item 2, do RESP 653.040/RS: “2. Entrgtando de
empresa cuja faléncia foi decretada impdem-se exreti€a entre as
seguintes situacdes: (a) antes da decretacdoéeital sdo devidos os
juros de mora independentemente da existénciawtesatficiente para
pagamento do principal; (b) apds a decretacaoléada, a incidéncia
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de juros fica condicionada a suficiéncia do atiawappagamento do
principal.”

5. Sobre a incidéncia de Multa:

a) fundamentalmente, traz & analise a aplicabilidaxBlata PGFN/PGA
722/2006 da PGFN que, em suma, autoriza a PGFN..ando
contestar, a nao interpor recursos e a desistijaddimgerpostos quando
for afastada a incidéncia de multas fiscais em iwgdributérios
sujeitos ao regime de execucéo coletiva.”

6. E o relatdrio.
Fundamentos
7. Inicialmente, salienta-se que o instituto dasctta a Administracdo Tributaria

sobre a interpretacdo da legislacao tributaria péisto nos artigos 46 a 53 do Decreto n°
70.235, de 6 de margo de 1972, nos artigos 48 @aS0ei n° 9.430, de 27 de dezembro de

1996, e disciplinado nos arts. 88 a 102 do Deanetd.574, de 29 de setembro de 2011, e na
Instrugdo Normativa RFB n° 1.396, de 2013, destinsse a conferir seguranca juridica ao

sujeito passivo tributario acerca da forma de cummgmto de obrigagdes tributarias principais

ou acessorias.

8. Nesse sentido, verifica-se que a Consulta fladaupreenche os requisitos da
Instrucdo Normativa RFB n° 1.396/2013 e, por esigvm, deve ser processada e analisada.

9. Para tanto, segue-se como ordem dos assuntgsrean analisados o0s
guestionamentos apresentados, sendo o primeirs dgddivo a incidéncia de multas contra a
massa em procedimento de liquidacdo extrajudicial.

10. No que diz respeito a néo incidéncia das mstgbre os valores do crédito
tributéario quando a contribuinte penalizada estiwab procedimento de liquidacao
extrajudicial, cumpre atentar que o entendimentadi® no item 7 da Nota PGFN/PGA n°
722/2006 dizia respeito “apenas a situacdes caizadas, como de “faléncia” ou de
“liquidagéo extrajudicial’, anteriormente ao adwemia Lei n® 11.101/05, tendo em vista o
contido, de um lado, no seu art. 83, incisos Mile e, de outro lado, nos seus arts. 192 e 197.”

11. E exatamente isso 0 que nos informa o Nota\PBEA n° 722/2006:

A Sumula Administrativa n® 13, de 19.04.02, da Ade@-Geral da Uniao,
editada sobre a jurisprudéncia firmada em tornaoimtiso Il do paragrafo tnico
do art. 23 da (entéo vigente) Lei de Faléncias, lBezlei n® 7.661/45, assentou
gue: “Da deciséo judicial que excluir a incidénaig multa fiscal sobre a massa
falida, ndo se interpora recurso.”

2. Subsequentemente esta Procuradoria-Geral darfeiazBlacional, exercendo a
competéncia que lhe atribui o art. 19, inciso & Idei n°® 10.522/02, editou, para
os fins ali especificados, ato declaratério sobre neesma matéria (Ato
Declaratorio n® 15, de 30.12.02, DOU 07.01;03). €mo, interpretando, a
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época, a jurisprudéncia entdo corrente, adotoue egb da PGFN, leitura mais
restrita do tema, afirmando em seu verbete a “Né@cdéncia da multa fiscal
moratéria em faléncia”. 3. Os problemas pragméticmsa prépria adequada
interpretacdo da jurisprudéncia consagrada ha maérimediatamente
identificados pelo Orgdo Central desta PGFN inchesi- e especialmente — a
partir de questdes suscitadas por suas unidadesedésilizadas, ensejaram a
elaboracéo e a aprovacdo do Parecer PGFN/CDA n2£/a3, indicando ajustes
aquele Ato Declaratério n® 15/02 sob a forma de movo ato. Contudo, a
medida ndo pbde ser levada adiante junto as deimsti&ncias competentes deste
Ministério da Fazenda. A matéria, mais recentemeviiou a ser analisada e
pronunciada, na mesma linha, pelo Parecer PGFN/CBPA181/2006, que
inclusive desenvolve varios parametros que devembservados na consecucao
desta linha de entendimento.

4. Agora, na oportunidade em que se analisa a edida diversos atos
declaratérios de mesma natureza, parece pertingaternar ao tema para
concretizar a proposicéo ja veiculada naquele Paren® 2.124/03, inclusive
porque mantidas todas as premissas legais e jurégnciais ali referidas.

5. Adicionalmente, sugere-se que a adoc¢do da medidsta oportunidade,
também incorpore, ademais das situacdes especiictm falimentares
vinculadas ao regime do (agora revogado) DL n° ¥/86 — na forma e com os
efeitos residuais disciplinados no art. 192 da In€i11.101/05 —, aquelas
concernentes as entidades submetidas ao reginigudddcao extrajudicial, face
ao disposto nos arts. 18, alinea “f” (Que, analogante ao disposto no do inciso
lIl do parégrafo Unico do art. 23 da (ent&o vigentei de Faléncias, Decreto-lei
n® 7.661/45, fixa que “A decretacdo da liquidac&drajudicial produzird, de
imediato, os seguintes efeitos: (...) f) ndo recleo de correcdo monetéria de
guaisquer dividas passivas, nem de penas pecusiparinfracdo de leis penais
ou administrativas”), e 34 (que estabelece, no gqei importa: “Aplicam-se a
liquidacdo extrajudicial no que couberem e ndodiodim com os preceitos desta
Lei, as disposi¢des da Lei de Faléncias, Decretoder.661, de 21 de junho de
1945”), ambos da Lei n°® 6.024/74. Cabe aqui registjue este tema especifico
também j& havia sido analisado, no mesmo sentidlm, @nteriormente citado
Parecer PGFN/CDA n° 181/2006.

6. Esta proposta de extensdo, € fundamental arsetqrara os fins do art. 19 da
Lei n® 10.522/02, igualmente conta com firme amparsprudencial no ambito
do Superior Tribunal de Justica, conforme se ve&ifpor exemplo, nos seguintes
precedentes: RESP n° 532.539, 12 Turma, Rel. Miandisco Falcdo, DJ
16.11.04; RESP n° 51.387, 42 Turma, Rel. Min. ARfissarinho Junior, DJ
09.09.02; e RESP n° 102.683, 32 Turma, Rel. Minlo€aAlberto Menezes
Direito, 32 Turma, DJ 13.03.00.

7. Cabe destacar, por fim, que as situacdes aquisideradas dizem respeito,
em principio, apenas a situacdes caracterizadasneode “faléncia” ou de
“liquidacdo extrajudicial”, anteriormente ao advenot da referida Lei n°
11.101/05, tendo em vista o contido, de um lado,sea art. 83, incisos Ill e
VII, e, de outro lado, nos seus arts. 192 e 197.

8. Desta forma, sugere-se a edicdo do novo Ato dbadrio originalmente
proposto pelo Parecer PGFN/CDA n° 2.124/03, condendo da situagdo das
entidades submetidas ao regime da liquidacdo axtiajal, nos termos do item 5
retro.(grifou-se)



Solugédo de Consulta n.° 122 Cosit
Fls. 5

12. De fato, e com fundamento na referida Notieexpedido o Ato Declarat6rio n®
10, em 07/11/2006 (DOU n° 220, de 17/11/206, pdd}y teor € o seguinte:

O PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, no usoampeténcia
egal que lhe foi conferida nos termos do incisddlart. 19, da lei n°® 10.522, de
19 de julho de 2002, e do art. 5° do decreto n4&.8e 10 de outubro de 1997,
tendo em vista a aprovacdo da Nota PGFN/PGA n° Z@H, desta
Produradoria-Geral da Fazenda Nacional, pelo senMinistro de Estado da
Fazenda, conforme despacho publicado no DOU deel@ayembro de 2006,
DECLARA que ficam dispensadas a apresentacdo destapdo, a interposicao
de recurso e fica autorizada a desisténcia dosijarpostos, desde que inexista
outro fundamento relevante:

“nas acdes judiciais que visem obter a declaracéayde nao incide multa fiscal,
de qualquer natureza, nas faléncias submetidas egginre do decreto-lei n°
7.661, de 21 de junho de 1945, e nas liquidacO&sjediciais de instituicbes
financeiras, submetidas ao regime da Lei n° 6.6243lde marco de 1974.”

13. Em que pese a ressalva feita no item 7 da RGEN/PGA n° 722/2006, a Lei
n® 11.101, de 2005, tem apenas aplicacédo subsideéando pode se sobrepor ao contido no art.
18, f, da Lei n°® 6.024, de 1974.

LEI N° 6.024, DE 13 DE MARCO DE 1974

DispBe sobre a intervencdo e a liquidacdo extrajiadi de instituicdes
financeiras, e da outras providéncias.

Art . 1° As instituicGes financeiras privadas epblicas ndo federais, assim
como as cooperativas de crédito, estdo sujeitas twwmos desta Lei, a
intervencdo ou a liquidacdo extrajudicial, em ambas casos efetuada e
decretada pelo Banco Central do Brasil, sem prejudp disposto nos artigos
137 e 138 do Decreto-lei n° 2.627, de 26 de setemiddr1940, ou a faléncia,, nos
termos da legislacdo vigente.

(.

Art . 18. A decretacdo da liquidacdo extrajudicf@oduzira, de imediato, o0s
seguintes efeitos:

a) suspenséo das agdes e execucdes iniciadas diobites e interesses relativos
ao acervo da entidade liquidanda, ndo podendo sntadas quaisquer outras,
enquanto durar a liquidacao;

b) vencimento antecipado das obriga¢c@es da liquidan

c) ndo atendimento das clausulas penais dos cadrahilaterais vencidos em
virtude da decretacédo da liquidacao extrajudicial;

d) ndo fluéncia de juros, mesmo que estipuladastraa massa, enquanto néao
integralmente pago o passivo;

e) interrupcdo da prescricdo relativa a obrigacéde responsabilidade da
instituicéo;

f) ndo reclamacédo de correcdo monetéaria de quasalivisas passivas, nem de
penas pecuniarias por infracdo de leis penais omiadstrativas.
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LEI N° 11.101, DE 9 DE FEVEREIRO DE 2005

Regula a recuperacéo judicial, a extrajudicial €a@éncia do empresario e da
sociedade empreséria.

Art. 1° Esta Lei disciplina a recuperagéo judicialrecuperacao extrajudicial e a
faléncia do empresario e da sociedade empresarieravdinte referidos
simplesmente como devedor.

Art. 2° Esta Len&o se aplicaa:
| — empresa publica e sociedade de economia mista;

Il — instituicdo financeira publica ou privada, qoerativa de crédito, consorcio,
entidade de previdéncia complementar, sociedaderadpea de plano de
assisténcia a saude, sociedade seguradora, soaedadapitalizacdo e outras
entidades legalmente equiparadas as anteriores.

(...)

Da Classificacdo dos Créditos

Art. 83. A classificacdo dos créditos na faléndiedece a seguinte ordem:
I =

I -;

[l — créditos tributarios, independentemente daa svatureza e tempo de
constituicdo, excetuadas as multas tributérias;

VIl — as multas contratuais e as penas pecunigpasinfracdo das leis penais
ou administrativas, inclusive as multas tributarias

(.)

Art. 192. Esta Lei ndo se aplica aos processosaténtia ou de concordata
ajuizados anteriormente ao inicio de sua vigéngae serdo concluidos nos
termos do Decreto-Lei n° 7.661, de 21 de junho3ib1

(.)

Art. 197. Enquanto ndo forem aprovadas as resgEsteis especificas, esta Lei
aplica-sesubsidiariamenteno que couberaos regimes previstos no Decreto-Lei
n® 73, de 21 de novembro de 1968&,Lei n° 6.024, de 13 de marco de 19rid
Decreto-Lei n® 2.321, de 25 de fevereiro de 198idad.ei n° 9.514, de 20 de
novembro de 1997Grifou-se)

14. Assim, permanece a inaplicabilidade de miitasis de qualquer natureza nos
procedimentos de liquidacdo extrajudicial de ingtdes financeiras como a consulente no
presente caso, haja vista a prescricao express4’ddo art. 19, da Lei n°® 10.522, de 2002:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nawb autorizada a néo

contestar, a ndo interpor recurso ou a desistir gloe tenha sido interposto,
desde que inexista outro fundamento relevante,ipétdse de a decisdo versar
sobre:
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Il - matérias que, em virtude de jurisprudéncia ifiaa do Supremo Tribunal
Federal, do Superior Tribunal de Justica, do TribuBuperior do Trabalho e do
Tribunal Superior Eleitoral, sejam objeto de atockdeatério do Procurador-
Geral da Fazenda Nacional, aprovado pelo MinisteoEktado da Fazenda;

IV - matérias decididas de modo desfavoravel a RrdaéNacional pelo Supremo
Tribunal Federal, em sede de julgamento realizads termos doart. 543-B da
Lei n’5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Prac€3sil; (Incluido pela
Lei n® 12.844, de 2013)

V - matérias decididas de modo desfavoravel a Fdeétacional pelo Superior
Tribunal de Justica, em sede de julgamento reatizams termos dos art. 543-C
da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CodigoProcesso Civil, com
excegao daquelas que ainda possam ser objeto deciapéo pelo Supremo
Tribunal Federal. (Incluido pela Lei n° 12.844,2&13)

84° - A Secretaria da Receita Federal do Brasil ndo consta os créditos
tributarios relativos as matérias de que tratam iosisos I, IV e V do caput,
ap6s manifestacdo da Procuradoria-Geral da Fazendacional nos casos dos
incisos IV e V do caput. (grifou-se)

15. Ja no que diz respeito a incidéncia de jupbsesos débitos da massa, penso que
h& um certo engano na proposi¢cédo de entendimer@ouisulente quando diz que:

b) N&o incidir4 a cobranga de juros sobre débitasmassa inclusive de ordem
fiscal, enquanto nado estiver integralmente pag@assjvo.

16. De pronto, como visto acima, pela transcrigaccial do artigo 19 da Lei n°
10.522, de 2002, a Secretaria da Receita FederBrakil — RFB somente esta autorizada a
nao constituir os créditos tributarios e, obviareekeus acessorios tais como juros de mora,
relativamente as matérias de que tratam os indisbs e V do caput do mencionado artigo e,
ainda assim, somente apos expedicdo de Ato Demlargpbela PGFN, tal como o Ato
Declaratério PGFN n° 10/2006 acima mencionado.

17. Ocorre que, no caso concreto, ndo ha nenhsnatde da PGFN mencionados
no inciso Il ou no 84°, do art. 19, da Lei 10.522/2, que autorize a RFB a deixar de constituir
créditos tributarios ou excluir daqueles porventjgaconstituidos sem a exigéncia dos
respectivos e integrais juros de mora, ainda queage de instituicdo financeira em processo
de liguidacao extrajudicial.

18. E certo que a jurisprudéncia parece caminfiex @ entendimento firme de que
referidos juros de mora somente poderdo ser exa@@dos a quitacao integral do principal pela
Massa. Porém, isso nao significa dizer que taigsjejam inexigiveis e, por isso, sequer
possam ser constituidos em conjunto com o crédltiotério principal, ou seja, o tributo em si.

19. De fato, se tomarmos a jurisprudéncia quebdari@ consulente traz aos autos,
vé-se que o entendimento ali exposto € diversontendimento dela, exposto na letra (b), de
seus guestionamentos acima reproduzido. Diz opgbdezido item 2, do RESP 653.040/RS,
de 2006:
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2. Em se tratando de empresa cuja faléncia foi eladla impéem-se a diferenca
entre as seguintes situacdes: (a) antes da de@etda faléncia, sdo devidos os
juros de mora independentemente da existéncia de auficiente para
pagamento do principal; (ljpo6s a decretacdo da faléncia, a incidéncia de giro
fica condicionada a suficiéncia do ativo para paganto do principal.(Grifou-
se)

20. Destaca-se acima o item “b”, pois ele parestdnte claro no sentido de que os
juros sao sim devidos, porém, somente ap0s 0 pagardes montantes principais da divida
da Massa, ou seja, havendo ativos suficientesggratacdo também dos juros de mora, serdo
eles plena e integralmente exigiveis da Massa.

21. E aqui ressalta-se o0 que parece ser divergententendimento exposto pela
consulente. Em seu entendimento, ndo incidirdosjwabre débitos tributarios da Massa
enquanto nao estiver integralmente pago o pashkias. a jurisprudéncia ndo utiliza o termo
“enquanto” em suas decisdes, mas sim indica queidéncia de juros fica condicionada a
suficiéncia do ativo para pagamento do principal.

22. E relevante essa diferenca pois o termo “emqui@a uma indicacdo de prazo
de tempo durante o qual, ndo havendo implementmadi¢cdo, 0s juros ndo seriam exigiveis,
de maneira que se poderia chegar a equivocadaret&cdo de que entre a data da decretacao
da liquidacao extrajudicial e a quitagdo integrak dnontantes principais do passivo nao
haveria fluéncia de juros, afinal, estes ndo imeidi “enquanto” ndo estiver integralmente
pago o passivo.

23. Sabe-se que esse lapso temporal entre aaigweada liquidacdo extrajudicial e
a efetiva liquidacdo do ativo para pagamento déslal principais pode levar anos e admitir-
se a hipotese de néo incidéncia de juros durast geriodo, mesmo chegando-se ao final a
conclusdo de que o Ativo é suficiente para a gadaip principal acrescido dos integrais juros
devidos seria penalizar duplamente o credor emrfaeodevedor inadimplente, o que é
inaceitavel.

24. E ao que parece o entendimento jurisprudenémkria esse lapso temporal.

25. Entende-se que os juros serdao sim devidosidemes durante todo o periodo

entre o vencimento do tributo ndo pago pelo couitnle e a sua efetiva quitacdo pela Massa,
porém seu pagamento pela Massa estéa condicionexisténcia de patriménio suficiente apds

a quitacdo de todos os débitos principais, tribtegdou ndo, na ordem que a legislacéo
estabelece.

26. E uma diferenca sutil, mas importante, sobeonsiderando o tempo médio
de tramitacdo de uma liquidag&o extrajudicial.

27. Assim, a proposicao de entendimento da comsulelativa aos juros de mora,
além de nao estar dispensada por ato da PGFN aprqelo Sr. Ministro de Estado da
Fazenda, também ndo estd inteiramente de acordo @ogue vem preconizando a
jurisprudéncia. Nesse sentido, tem-se 0 REspli@21850-PE, DJe: 13/11/2014:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIARCAO DE
PRESTACAO DE CONTAS EM SEGUNDA FASE. JUROS MORAKORI
SUSPENSAO DA FLUENCIA. LEI N. 6.024/74. PROVIMENTO.
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1. Na liquidacéo extrajudicial, a exemplo do quere durante o processamento
da faléncia (Lei 11.101/2005, art. 124), os juresjam eles legais ou contratuais,
tém sua fluéncia suspensa por forca do art. 18, ‘@t Lei n. 6.024/74.

2. O motivo da suspensado da fluéncia dos juros @ pmsuncédo legal, de
caréter relativo, de que o ativo ndo é suficiensggpo pagamento de todos os
credores. Assim, ap0s a satisfacdo do passivo aedors habilitados, e
havendo ativo que os suporte, serdo pagos Os joopdgratuais e os legais
vencidos durante o periodo do processamento da faléncia dguitacao
extrajudicial.

3. Recurso especial conhecido e provido.

(.

Com isso, entendo que a fluéncia dos juros mormagdncontra-se suspensa apos
o0 decreto de liquidacdo extrajudicial da instituicdinanceira, devendo ser
computadose pagos somente ap0s a satisfacdo do passivo eemores
habilitados, e havendo ativo que os suporte, olaslna ordem do quadro geral
dos credores do art. 26, § 4°, da Lei n. 6.024/74.

(.)

Em face do exposto, conheco e dou provimento aorsecespecial, para
declarar a suspensédo da fluéncia dos juros mora® partir do decreto de
liquidacdo extrajudicial da instituicdo recorrent@os termos acimaficando
ressalvado o direito aos juros moratérios do pedatk liguidacdocaso sobejem
recursos apos a satisfacdo dos credores habilitaddiservada a ordem do
quadro geral dos credores do art. 26, 8 4°, darL.&.024/74(Grifou-se)

28. Por fim, quanto a incidéncia de correcdo néesobre os débitos fiscais, com
espeque no art. 9° da Lei n® 8.177, de 1991, expdasulente que:

C) a correcdo monetaria de débitos fiscais ser&walda por indice especifico no
caso especialmente para aplicacdo da TR.

LEIN°8.177, DE 1 DE MARCO DE 1991.

Estabelece regras para a desindexacao da econoutidaceitras providéncias.

(.)

Art. 9° A partir de fevereiro de 1991, incidiraa@s de mora equivalentes a TRD
sobre os débitos de qualquer natureza para com zeRda Nacional, com a
Seguridade Social, com o Fundo de Participagéo PdSep, com o Fundo de
Garantia do Tempo de Servico (FGTS) e sobre osiusssde empresas
concordatarias, em faléncia e de instituicbes engime de liquidacéo
extrajudicial, intervencdo e  administracdo  especialtemporéaria.
(Redacéo dada pela Lei n® 8.218, de 1991)

29. Frise-se que Supremo Tribunal Federal, na ADBB-0 (DJ 04/09/1992),

entendeu que a “Taxa Referencial (TR) ndo é indiéceorrecdo monetaria, pois, refletindo as
variacdes do custo primario da captacdo dos degoaiprazo fixo, ndo constitui indice que
reflita a variacdo do poder aquisitivo da moedas.d@bitos (crédito tributario) ndo pagos no
prazo estdo sujeitos aos juros Selic (art. 84allei n° 8.981, de 1995, c/c art. 13 da Lei n°®
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9.065, de 1995; art. 61, 83° da Lei n° 9.430, 8861 Solucdo de Consulta n° 47, de
04/05/2016). No calculo da SELIC, além de um pedredna titulo de juros moratorios, ja é
embutida a taxa de inflacdo estimada para o per@amglobar a correcdo monetaria (STJ.
EDcl no REsp 1025298/RS, DJe 01/02/2013; AgRg nBglEho Ag 1401515/PR, DJe
16/04/2012). A Lei n° 8.177, de 1991, ndo € especffara a liquidagcdo extrajudicial, de tal
modo que deve prevalecer a legislacdo fiscal géen ale especifica, € cronologicamente
posterior.

30. Desta forma, a pretensao para que se apkguaeu lugar, a Taxa Referencial-
TR, ndo pode ser acolhida em sede administrativa ipaplicaria afastar comando legal
vigente.

Conclusao

31. Pelo exposto, respondendo objetivamente gopigbes apresentadas:

a) tendo em vista o Ato declaratério PGFN n° 10, da 2006 (DOU de 17/11/2006, p.
18), ndo incidem multas pecunidrias de caratealfisas liquidactes extrajudiciais de
instituigdes financeiras sob regime da Lei n° 6,@2413/03/1973;

b) apds a declaracédo da liquidacdo extrajudicial datimgéo financeira, a incidéncia de
juros fica condicionada a suficiéncia do ativo gaagamento do principal,

c) O crédito tributario ndo pago no prazo esta sujaibs juros Selic, por forca de
legislacéo especifica.

CAIO EDUARDO ZERBETO ROCHA
Auditor Fiscal da Receita Federal Brasil
SRRF09 — Divisdo de Tributacéo - Disit

De acordo. Encaminhe-se ao Coordenador-Geral ded@uag&o-Geral de Tributagdo — Cosit
para aprovacao.

Assinado digitalmente
MARCO ANTONIO F. POSSETTI
Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe SRRF09/Divisédo de Tributacdo - Disit
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Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Consulta. Divulgue-se e pulelise nos termos do art. 27
da Instrucdo Normativa RFB n°® 1.396, de 16 de dateihe 2013. Dé-se ciéncia ao consulente.

FERNANDO MOMBELLI
Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenador-Geral da Cosit
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