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Processo
Interessado
CNPJ/CPF

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa JuriiRéa)-

Ementa: ISENCAO CONDICIONAL A PRAZO CERTO DOS
LUCROS RELACIONADOS AS ATIVIDADES DE SUPORTE DA
INDUSTRIA DE PETROLEO E GAS. REQUISITOS A SEREM
CUMPRIDOS PELA PESSOA JURIDICA INVESTIDORA
DOMICILIADA NO BRASIL.

Até 31 de dezembro de 2019, a parcela do lucraidafao exterior por
controlada, direta ou indireta, ou coligada, cqoeslente as atividades
de afretamento por tempo ou casco nu, arrendamergccantil
operacional, aluguel, empréstimo de bens ou pi@stale servicos
diretamente relacionados as fases de exploracde @raducdo de
petréleo e de gas natural no territério brasileidm sera computada na
determinacdo do lucro real da respectiva pessddigarinvestidora
domiciliada no Brasil, desde que esta: a) sejantl@i@ de concessédo ou
autorizagdo nos termos da L& %1478, de 1997, ou sob o regime de
partiiha de producdo de que trata a L®il8.351, de 2010, ou sob o
regime de cessao onerosa previsto na Relz276, de 2010; ou b)
contratada pela pessoa juridica de que trata o“@ém

VINCULACAO A SOLUCAO DE CONSULTA COSIT N 2502, DE
17 DE OUTUBRO DE 2017.

Dispositivos Legais: Lei9b.172, de 1966 (Cddigo Tributario Nacional),
art. 111, II; Lei 8 12.973, de 2014, art. 77, com redacdo dada pelaeLe
13.586, de 2017; Instrucdo Normativa RPRLI%20, de 2014, art. 20.

Assunto: Contribuicdo Social sobre o Lucro LiquideSLL

Ementa: ISENCAO CONDICIONAL A PRAZO CERTO DOS
LUCROS RELACIONADOS AS ATIVIDADES DE SUPORTE DA
INDUSTRIA DE PETROLEO E GAS. REQUISITOS A SEREM
CUMPRIDOS PELA PESSOA JURIDICA INVESTIDORA
DOMICILIADA NO BRASIL.

Até 31 de dezembro de 2019, a parcela do lucraidafao exterior por
controlada, direta ou indireta, ou coligada, cqoeslente as atividades
de afretamento por tempo ou casco nu, arrendamergccantil
operacional, aluguel, empréstimo de bens ou pi@stale servicos
diretamente relacionados as fases de exploracde @raducdo de
petrdleo e de gas natural no territério brasileidm serd computada na
determinacdo da base de célculo da CSLL da respgmtissoa juridica
investidora domiciliada no Brasil, desde que esjaseja detentora de
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concessao ou autorizacao nos termos da4.@i478, de 1997, ou sob o
regime de partilha de producéo de que trata a4 #21851, de 2010, ou
sob o regime de cessao onerosa previsto na?llél.276, de 2010; ou b)
contratada pela pessoa juridica de que trata o“@ém

VINCULACAO A SOLUCAO DE CONSULTA COSIT N 2502, DE
17 DE OUTUBRO DE 2017.

Dispositivos Legais: Lei9b.172, de 1966 (Cddigo Tributario Nacional),
art. 111, Il; Lei 8 12.973, de 2014, art. 77, com redacdo dada pelaeLe
13.586, de 2017; Instrucao Normativa RPRLI%20, de 2014, art. 20.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ementa: CONSULTA. INEFICACIA PARCIAL. NAO

CONHECIMENTO.

E ineficaz, ndo merecendo conhecimento, a partecafsulta cujo

objetivo consiste na prestacdo de assessoriagarédi contébil-fical por
parte da Receita Federal do Brasil e na apreciaghce correcdo da
utilizacdo de contratos de direito privado.

Dispositivos Legais: Instrucdo Normativa RFBLB96, de 2013, art. 18,
inciso XIV; Parecer CST91.860, de 1980.

DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LEI DE ACESSO A INFORMACAO.
REGISTRE-SE QUE A PUBLICACAO, NA IMPRENSA OFICIAL, DE ATO NORMATIVO
SUPERVENIENTE MODIFICA AS CONCLUSOES EM CONTRARIO C ONSTANTES EM SOLUCOES
DE CONSULTA OU EM SOLUCOES DE DIVERGENCIA, INDEPEND ENTEMENTE DE
COMUNICACAO AO CONSULENTE (arts. 99 e 100 do Decreto h'574, de 29 de setembro de 2011).

Relatorio

Para contextualizar o presente feito, importa,ndeid, recordar que, por meio do e-
processo XXX, protocolado a XXX (fls. 5 e 6), a pessoa (lica identificada em epigrafe
formula, anteriormente, consulta diversa (copiaavatssada as fls. 7-17). Naquela
oportunidade, a solicitante aduz que a peticdoaverscamente sobre a interpretacdo do
disposto no art. 77, §83da Lei 8 12.973, de 13 de maio de 2014, acerca do que fede
considerado como diretamente relacionado a prodpeegexploracdo de petréleo e gas. De
seguida, a interessada presta as declaracdesasxjgido art. 8 § 2, inciso Il, da Instrucao
Normativa RFB A1.396, de 16 de setembro de 2013.

2. Afirma que seu objeto social consiste no tree@m e consultoria em servigcos
maritimos, meio ambiente, energia e logistica, igesvem campo na aquisicdo de dados,
medicdes e monitoramento ambiental, criacdo e ga®rmle produtos e solugcdes nas areas
maritima e ambiental, especificacdo, execucdo disande levantamentos hidrograficos,
aluguel de barcos, lanchas e outras embarcac@espesem tripulacdo, navegacdo de apoio
maritimo e apoio portuério, operacdo, manutencatuguel de equipamentos de combate a
derramamento de Oleo e emergéncias ambientaisecpmt ambiental, afretamento de
embarcacdes proprias ou de terceiros para operagdegploracdo de petrdleo ou qualquer
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outra atividade maritima, com ou sem tripulacadpadicipacdo no capital social de outras
sociedades.

3. Frisa deter 99% do capital social da XXX, sim&XX, a qual € controladora direta de
XXX, localizada XXX, sendo esta ultima uma coligat¥aconsultante.

4, Destaca que o objeto da consulta consiste drer s o0 contrato de afretamento
celebrado entre XXX e uma petroleira pode ou nao cemsiderado como diretamente
relacionado a prospeccao e exploracdo de petrd@és,e fim de que a consulente — por ter a
XXX como sua coligada — possa deixar de computadetarminacdo de seu lucro real e na
base de calculo da CSLL os lucros auferidos par, esteor do art. 77, 83a Lei 8 12.973,

de 2014.

5. Lembra ser preciso que a coligada estabelecdxterior seja detentora de concessao
ou autorizacdo, na forma da L& 91478, de 6 de agosto de 1997, ou entdo contra@da
pessoa juridica que detenha a concessao ou agéwiza

6. Ressalta que a XXX possui contrato em vigor amma petrolifera (Contrato de
Afretamento de Embarcacao, fls. 96-157), e que halvidas de que esta ultima detém
concessao e autorizagdo para a producao de petrgien

7. Articula que resta confirmar se tal contratoirétdmente relacionado a prospeccéo e
exploracdo de petroleo e gas. Refere que a cadmilativa desses hidrocarbonetos pode ser
dividida em dois blocos: Yipstream que representa a fase de exploracdo e producatedo
propriamente dito, e iiflownstreamque se caracteriza pelas atividades de transpefieo,
distribuicdo e comercializacgéo.

8. Colaciona o art. % inciso XV, da Lei A 9.478, de 1997, para definir o termo
exploracdg e diz entender que todas as atividades anteréodesscoberta e identificacdo de
jazidas de petrdleo ou gas estdo englobadas nddaseloracgao.

9. Apresenta a definicdo dexploracdodada pela Agéncia Nacional do Petroleo, Gas
Natural e Biocombustiveis (ANP), pelo que assewgra todas as atividades anteriores a
descoberta das jazidas de petréleo ou gas, tais eoaquisicdo, coleta e processamento de
dados (exatamente o objeto do contrato de prestigaervicos firmado conjuntamente com o

afretamento), pesquisas, fiscalizacdo etc. estagiagiobadas na fase de exploracéo, pelo que
resta saber se o afretamento da embarcacdo da Xb&Xoe ndo diretamente relacionado a

prospeccao e exploracéo de petrdleo e gas.

10. Explica que o objeto do contrato firmado eatdeXX e a petroleira é o afretamento de
embarcacao do tippesquisacom vistas a execu¢do dos servi¢cos de monitortanaembiental,
costeiro e oceanico e servicos de geociénciasrag Ido litoral brasileiro, de acordo com o
disposto no Memorial Descritivo anexo ao acordoz Que tal contrato terd execucdo
simultanea ao Contrato de Servicos (fls. 159-2tlgual visa, basicamente, a prestacédo de
servicos de coleta de dados, atividade esta qgande a pleiteante, esta inserida na fase de
exploracdo do petroleo.

11. Por conseguinte, a consulente alega entenderogafretamento da embarcagédo da
XXX, objeto do contrato respectivo, esta diretaragetacionado a prospeccgéo e exploracdo de
petroleo e gas, enquadrando-se no disposto no/arg. 3, da Lei 8 12.973, de 2014, de modo
gue nao precisa computar no seu lucro real e radmsalculo da CSLL as parcelas referentes
aos lucros auferidos pela XXX decorrentes de tatrato.
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12. Diante do exposto, interroga se 0 objeto ddaratmde afretamento de embarcacdo em
tela esta diretamente relacionado a prospeccagleragao de petrdleo e gas, autorizando a
consulente a deixar de computar na determinacdocdo real e na base de célculo da CSLL
os lucros auferidos por sua referida coligadapade art. 77, 88da Lei 812.973, de 2014.

13. Pois bem, nesta esteira, cabe pontuar que ebeitn, conseguintemente, esta Divisdo
de Tributacdo da Superintendéncia da Receita HederBrasil na 4 Regido Fiscal exara o
Despacho Decisorio SRRF04/Disk 26, de 15 de junho de 2016 (fls. 218-220 do resmec
feito), em que declara ineficaz a peca consulfivde no art. 18, inciso X1V, da IN RFB2n
1.396, de 2013, que reza nédo produzir efeitos auttanque tiver por objetivo a prestacao de
assessoria juridica ou contabil-fiscal pela RFBodarecer da da Coordenacgdo do Sistema de
Tributacéo (CST) ©11.860, de 7 de julho de 1980, segundo o qual autanndo comporta
apreciagdo sobre correcdo da utilizagdo de costrdéo direito privado. A peticionaria €
cientificada daquele decisério ade agosto de 2016 (fl. 223).

14. Irresignada, a consulente impetra 0 Mandad8eatgiranca XXX junto a XXX —

gue tramita, a pedido da propria autora, em segtedostica —, buscando obter a nulidade do
citado Despacho Decisoério, a fim de que sua camstglhha a ser encaminhada a Cosit, com
vistas a emisséo de solucédo que analise o méritpuestao nela formulada. De conformidade
com a Portaria Conjunta RFB/PGFN #4.069, de 2 de maio de 2007, esta Divisdo de
Tributacdo providencia a formacdo do e-processoirasimativo P XXX, contendo o0s
documentos pertinentes a agéo judicial, e o reddeocuradoria da Fazenda Nacional, para
fins de defesa da Uni&o.

15. Consequentemente, o MM. Juizo profere sentemg& XX — da qual esta autoridade
€ notificada em XXX — sujeita obrigatoriamente apld grau de jurisdicdo, a teor do &db

art. 14 da Lei ©12.016, de 7 de agosto de 2009 —, em que cor&edguranca requestada,
nos termos do pedido deduzido na exordial. A sewtua Procuradoria da Fazenda Nacional
interpde, em XXX recurso de apelacdo, com efekoamente devolutivo (83lo art. 14 da
Lei 2 12.016, de 2009).

16.  Acresce que, na mesma data em que é prolat@ddida deciséo judicial de grau, a
postulante interpde a presente consulta (fls. 888-4or meio desta, a interessada reporta-se,
primeiramente, ao feito anterior e ao entelado Basp Decisério SRRF04/Disit 126, de
2016, sem aludir, em instante algum, a impetraga@ihédio heroico atras enunciado.

17. A requerente sublinha que, ao contrario do @gueportada decisao administrativa

assenta, em nenhum momento pretende obter da RfaBItmria tributaria privada sobre suas

atividades empresariais, mas apenas conhecer ipretegdo dada por esta Secretaria a
expressdo “diretamente relacionados a prospece&pleracdo de petréleo e gas”, contida no
8 R do art. 77 da Leial2.973, de 2014.

18. Contesta o fato de o indigitado despacho, edond no Parecer CST4.860, de 1980,
proferir o entendimento de que é ineficaz a coasylte versa sobre a analise de contratos de
direito privado, de vez que a sua alusdo aos ¢osteam apreco visa circunscrever a consulta a
fato determinado, com base no af.82, lll e IV, da Instrucdo Normativa RFB t.396, de
2013, sob pena de eventual alegagéo de formulagaornsdulta em tese, vedada pelo art. 18, I,
do mesmo ato.

19. Sustenta existirem diversas solucdes de cansaititidas pela RFB nas quais,
alegadamente, analisam-se contratos privados enés{se aos questionamentos postos.
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20. Qualifica de equivocado o aludido despachdsdgo, e pondera que decidiu formular
nova consulta diante da impossibilidade, na espédeiénterposicao de recurso administrativo,
em face do art.97 8§ 2, da Instrugdo Normativa RFB t.396, de 2013, e da inexisténcia de
vedacédo legal a protocolizacdo de nova peticdosdgeiida, presta as declaracbes de estilo
requeridas em sede de consulta, na forma do %r§ 2, inciso Il, da Instrugdo Normativa
RFB r? 1.396, de 2013.

21. Afirma que a principal diferenca entre as duassultas € que, na mais recente,
pretende saber ndo s6 o entendimento acerca dd@at. 77 da Leinl2.973, de 2014, mas
também do disposto no 8 do mesmo preceito.

22. Assinala que o 8°4prevé que, como condicdo para que a pessoadariiasileira
possa usufruir do beneficio previsto no°§&preciso que a empresa brasileira seja detentora
de concesséo ou autorizagdo nos termos da?l®ev48, de 6 de agosto de 1997, ou contratada
por pessoa juridica que detenha essa concess@bonzacao”.

23. Relativamente ao 8 3frisa que tal dispositivo ndo define claramentgue pode
considerar-se como “diretamente relacionado a parsio e exploragéo de petréleo e gas”.

24. Quanto ao §9 aponta sua “pobreza redacional”, que “a pringigiode ensejar
interpretacdo que nao faz o menor sentido” emaelagfinalidade do beneficio”.

25. Alega que o beneficio previsto no €dd art. 77 da Lei 112.973, de 2014, “sera
concedido a pessoa juridica brasileira que possuirolada ou coligada no exterior que venha
a auferir lucro decorrente, por exemplo, do afretam por tempo, diretamente relacionado a
prospeccao e exploracdo de petrdleo e gas”, de mado“‘quem deveria ser obrigada a
cumprir as condi¢cdes previstas no%d4 art. 77 da Leinl2.973, de 2014, sem sombras de
duvidas, é a empresa estrangeira controlada ogadalida pessoa juridica brasileira”.

26. Aduz que, todavia, ndo € isso que a lei prgv&ue, em vista do que chama de
“confusa redacdo” do 8240 cumprimento dessas condi¢cdes passou a sed@xdgi propria
empresa brasileira, “mesmo ndo fazendo nenhumdseligico o dispositivo condicionar a
fruicdo do beneficio ao fato de a pessoa juridiesileira ser contratada por uma empresa
detentora de concesséo”, sendo isto “0 que paeteentinar o 8 4do art. 77 da Leiqil2.973,

de 2014".

27.  Acentua entender que faz jus ao beneficio oljes 88 8e £ do art. 77 da Leith
12.973, de 2014, mas precisa ter a certeza de iperpretacdo dada pela RFB é a mesma que
a sua. Desta feita, informa que a XXX € sua coatialindireta.

28. Destaca que, como nao detém concessédo ouwzagtwipara producéo de petréleo, caso
queira se beneficiar da hipotese prevista né @3art. 77 da Leinl2.973, de 2014, devera a
consultante necessariamente ser contratada poroperadora de petréleo e gas autorizada
pela ANP, na forma do &4lesse preceito. Argui que a exigéncia d¢ 8ab faz sentido, na
medida em que este se refere ac® @iBart. 77, o qual trata exclusivamente dos sesve
serem prestados pela empresa controlada no exte@iorhavendo nenhum motivo, a seu ver,
para a pessoa juridica brasileira possuir um clont@m uma operadora de petréleo e gas.
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29.  Articula que, de todo modo, caso a RFB coneidditeralidade do dispositivo, ndo ha
duvidas de que esta apta a usufruir do benefitigug possui diversos contratos em vigor com
uma operadora de petréleo e gas. Argumenta que, @aRFB entenda que a empresa
controlada no exterior deva possuir contrato cora operadora de petréleo e gas, ainda assim
podera a consulente gozar do beneficio, uma vezagk¥X possui contrato em vigor com
uma petrolifera.

30. Assevera que, “por todos os angulos que sendJhenquadra-se na previsao contida
nos 88 8e 2 do art. 77 da Leiql2.973, de 2014.

31.  Apds repetir a argumentacéo ja deduzida ncepsacanterior, a suplicante formula trés
guesitos, a saber:

32. A prestacgéo de servigco de coleta de dadostootigecontrato de afretamento celebrado
pela XXX, pode ser considerada como diretamenteim@iada a prospeccao e exploracdo de
petrdleo e gas, autorizando, portanto, que a ctamtaldeixe de computar na determinacdo do
lucro real e na base de célculo da CSLL os luctdsridos pela XXX decorrentes desse
contrato, a teor do 8o art. 77 da Leiqll2.973, de 2014?

33. Na medida em que a peticionaria possui diversmdratos em vigor com uma
petrolifera, estaria cumprida a condicao previstaniso Il do 8§ 4do art. 77 da Lei9l2.973,
de 20147

34. Que pessoa juridica deve ser contratada pieladiee petroleira ou por outra operadora
de petroleo e gas para que seja cumprido o dispmsiociso Il do § 4do art. 77 da Lei
12.973, de 2014: a empresa brasileira que congodstrangeira ou a empresa estrangeira
controlada pela brasileira?

35. A final, requer que todas as intimacbes comreas a este processo sejam feitas,
exclusivamente, em nome dos patronos signatérins emdereco da banca destes.

36. E o relat6rio, com supressées decorrentesettagdp sintese.

Fundamentos

37. A partida, importa acentuar que a consulta -rdaiquando reputada eficaz pela
autoridade competente — néo sobresta o prazo pacthimento de tributo retido na fonte
nem o para entrega de declaracdo de rendimentosumprimento de outras obrigacdes
acessorias, tampouco sua solucdo convalida inf@esagu classificagdes fiscais apresentadas
na inicial, sem prejuizo do poder-dever da mesmaridade de verificar, por meio de
procedimento fiscal, o efetivo enquadramento n&tbge abrangida pela respectiva solucéo,
forte no disposto no art. 49 do Decre®&0.235, de 6 de marco de 1972, e nos &td.1% 28

da Instrugdo Normativa RFB £©.396, de 2013.

38. Neste rumo, cumpre indeferir, liminarmenteedigo dos causidicos no sentido de que
as intimagdes relativas a este processo sejamadétiem nome e no domicilio profissional
desses defensores, porquanto tal solicitacdo rémea respaldo na Instrugcdo Normativa RFB
ne 1.396, de 2013, como demonstra o item 18 da Solde&dConsulta Cositer884, de 26 de
dezembro de 2014 (com ementa publicada em 5 de janeiro de 2016),éqdotada de forca

! As integras das solugdes de consulta menciona#as decisdo encontram-se disponiveis na pagifRiBana
internet.
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vinculante no ambito desta Secretaria, nos terroaatd @ daquela instrugdo. Assinale-se que
a tese da necessidade de intimacéo de consulemvésatle seus advogados implicaria utilizar
a mesma disciplina que rege o ato de citacao pldiom relacdo ao ato de mera intimacéo de
decisdo em processo administrativo. Sucede qudiraagho de atos de comunicagdo em
processo administrativo ndo se reveste das mestaggneias previstas em lei para efetivacao
da citacdo judicial, ndo estando a autoridade téra obrigada a intimar a consultante na
pessoa dos seus patronos e no domicilio destes.

39. De outra banda, saliente-se que, por meio ded&o proferido pela XXX, datante de
XXX nos autos da apelagcdo no mencionado mandadsedgeranca WXXX aquela Corte
proveu a apelacdo da Fazenda Nacional para ref@reantenca prolatada em XXX da XXX
gue concedia seguranca para o fim de anular o Desf2ecisério SRRF04/Disitr26, de 15
de junho de 2016.

40. Portanto, de acordo com o aludido aresto do X2X)RFB ja ndo esta obrigada a
admitir e solucionar aquela consulta (cfr. Ofic@ ¥XX), pelo que, destarte, mantém-se
higido o Despacho Decisério SRRF04/Disieh, de 15 de junho de 2016.

41. Confiram-se estes excertos do acordao:
XXX

42. Depreende-se que, por via de consequénciafiéan o primeiro quesito formulado nos
presentes autos, consistente em saber se a pees@c@rvico de coleta de dados, objeto do
mencionado contrato de afretamento, pode ser amasid como diretamente relacionada a
prospeccao e exploracdo de petréleo e gas, emdostat. 18, XIV, da Instrucdo Normativa
RFB r® 1.396, de 2013, bem como do Parecer CSI.860, de 1980.

43. De modo que merecem conhecimento apenas a dsegenterceira questdes
apresentadas pela solicitante, atinentes a intagée do § 9¢do art. 77 da Leit12.973, de
2014, visto preencherem os requisitos legais desadmiidade da consulta.

44. Assim sendo, cabe transcrever o art. 77,°88 3, da Lei 8 12.973, de 2014, com
redacao dada pela Led 13.586, de 28 de dezembro de 2017:

Art. 77. A parcela do ajuste do valor do investiteeem controlada,
direta ou indireta, domiciliada no exterior equérdgke aos lucros por ela
auferidos antes do imposto sobre a renda, excetuandariacao
cambial, devera ser computada na determinacdocdo leal e na base
de calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucrouldq - CSLL da
pessoa juridica controladora domiciliada no Brashservado o
disposto no art. 76.

[...]

8§ 3 Até 31 de dezembro de 2019, a parcela do lucferida no
exterior por controlada, direta ou indireta, ouganda, correspondente
as atividades de afretamento por tempo ou cascamendamento
mercantil operacional, aluguel, empréstimo de bmmsprestacdo de
servicos diretamente relacionados as fases derexflme de producdo
de petréleo e de gas natural no territorio brasilefio sera computada
na determinacao do lucro real e na base de calleufdSLL da pessoa
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juridica controladora domiciliada no Pais. (Redagéda pela Lei t
13.586, de 2017)

§ 4 O disposto no §°&aplica-se somente nos casos de controlada,
direta ou indireta, ou coligada no exterior de pagaridica brasileira:

| - detentora de concess&o ou autorizagdo nos sedadei R 9.478,

de 6 de agosto de 1997, ou sob o regime de pad@imoducao de que
trata a Lei A12.351, de 22 de dezembro de 2010, ou sob o reggme
cessao onerosa previsto na Leil@.276, de 30 de junho de 2010;

Il - contratada pela pessoa juridica de que trat&iso I.

§ 5° O disposto no §°%plica-se inclusive nos casos de coligada de
controlada direta ou indireta de pessoa juridieail®ira.

45.  Convém reproduzir trechos da Solucdo de Can€lidsit A 502, de 17 de outubro de
2017, com ementa publicada no Diario Oficial daddnile 24 de outubro de 2017, Sec¢éo 1,
pag. 101, dotada de forca vinculante no ambitcad®stretaria (cfr. Instrucdo Normativa RFB
ne 1.396, de 2013, art99 que aborda a matéria de que trata o preseide fei

ASSUNTQ IMPOSTO SOBRE ARENDA DE PESSOAJURIDICA - IRPJ
TRIBUTACAO DE LUCROS DE CONTROLADAS E COLIGADAS
NO EXTERIOR. ATIVIDADES DE AFRETAMENTO. ISEN(;AO.

A parcela do lucro auferido no exterior por corddal direta ou indireta
decorrente das atividades de afretamento de naslasadores
diretamente relacionadas as fases de exploracde pratlucdo de
petroleo e gas natural, no territorio brasileirmntcatados pela
controladora indireta ndo sera computada na detag&o do lucro real
e na base de calculo da CSLL da pessoa juridicécdiaaia no Brasil,
controladora da empresa que auferiu o lucro.

A isencdo somente se aplica nos casos em que o redot de
afretamento se da com controladora que seja detemto de
concessao ou autorizagao nos termos da Lei 91478, de 6 de agosto
de 1997, ou sob regime de partilha de producao deig trata a Lei
ne 12.351, de 22 de dezembro de 2010, ou sob o regieecesséo
onerosa previsto na Lei A12.276, de 30 de junho de 2010.
Dispositivos legais: Leiql2.973, de 13 de maio de 2014, arts. 77 e 86;
Lei 2 9.478, de 6 de agosto de 1997; L€1R2.351, de 22 de dezembro
de 2010; Lei #12.276, de 30 de junho de 2010; Decrex®.238, de
2013; Lei 810.833, de 29 de dezembro de 2003, art. 62.

[...]

Relatorio

2. Em sintese, € a seguinte a argumentacao féstaqesulente:

2.1. Visando estimular atividades estratégicaseatorgle petrdleo e
gas, 0s 88%Be 2 do artigo 77 da Lei2l2.973, de 13 de maio de 2014,
autorizaram expressamente a né&o tributacdo da Ipad®e lucro
decorrente de atividades de afretamento por tempmasco nu auferido
no exterior por controlada direta ou indireta desspa juridica
brasileira, desde que o lucro advenha de cont@to & controladora
detentora de concessao ou autorizagdo nos termlos da9.478, de 6
de agosto de 1997, ou sob regime de partilha dbupém de que trata a
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Lei e 12.351, de 22 de dezembro de 2010, ou sob regemzeskao
onerosa previsto na Let #2.276, de 30 de junho de 2010.

2.2. Os lucros auferidos no exterior pela cont@ladireta da
consulente decorrem de receita de afretamento desnaliviadores
contratados por sua controladora indireta no Bizesih atividades de
prospeccao e exploracdo de petroleo e gas que peska

3. A consulente, diante dos fatos narrados, queslicse estaria
correto seu entendimento, segundo o qual, a padcelacro auferido
no exterior por sua controlada direta, decorrerds rkeceitas com
afretamento de navios aliviadores a controladodéréta detentora de
concessao ou autorizacdo, esta enquadrada ngpregista no art. 77,
8§ 3, da Lei 12.973/2014, que permite a néo tributatggses lucros na
apuracao do IRPJ e da CSLL devidos no Brasil.

Fundamentos

[...]

6. Neste sentido, vejamos o que diz a %1973, de 13 de maio
de 2014:

[...]

7. O dispositivo supratranscrito traz excecdo araregeral da
obrigatoriedade de oferecimento a tributagédo, resiBrda parcela do
ajuste do valor do investimento equivalente aosoki@uferidos, no
exterior, por controladas diretas ou indiretas.eReh isencdo possuli,
contudo, alguns condicionantes. Tratemos daquelesalegados pela
consulente, interessam a presente consulta.

[...]

8.1. De plano, e embora a presente solucéo de ltamsio tenha o
condao de convalidar as informacdes trazidas a pala consulente, o
fato é que os referidos navios podem ser afretado$empo ou casco
nu. No primeiro caso, 0 contratante recebe a erabaocarmada e
tripulada e, no segundo, detém a posse, 0 uso entole da
embarcacaoex vio disposto nos arts?2 10 da Lei ©9.432, de 8 de
janeiro de 1997.

[...]

8.3. Forgoso é reconhecer, portanto, que, em havaindtamento de
navios aliviadores por tempo ou casco nu, eles nspiagiram no
disposto no 88do art. 77 da LeiNl12.973, de 2014, haja vistua
aplicabilidade a prospeccao e exploracédo de petsdtgas.

9. Quanto ao segundo condicionante, trata-se da omnferéncia
formal da condicdo de detentora de concessao ouzag¢ao, por parte
da controladora direta ou indireta brasileira, t@os10s da Lei ©9.478,
de 6 de agosto de 1997. Nao é o caso aqui de aftrroaso concreto,
diante da necessidade de andlise da documentac&onti@ladora,
valendo repisar que a presente consulta ndo cdavabsta
circunstancia, mas apenas a considera como daddipsrde analise
dos efeitos juridicos da situacao narrada pelautente.

11. Diante de todo o exposto, conclui-se pela éxa de isencao a
aplicacdo das regras de tributacdo em bases usiverm relacdo a
consulente, nos estritos termos e com as devidaalvas feitas acima.
Concluséo
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12. Feita a narrativa dos fundamentos, respondessesulente que a
parcela do lucro auferido no exterior por contralaireta ou indireta
decorrente das atividades de afretamento de naalosadores
diretamente relacionadas as fases de exploracde pratlucdo de
petroleo e gas natural, no territorio brasileirmntcatados pela
controladora indireta ndo sera computado na deteigéd do lucro real
e na base de calculo da CSLL da pessoa juridicécdiaaia no Brasil,
controladora da empresa que auferiu o lucro.

12.1. A isencédo somente se aplica nos casos em gumntrato de
afretamento se da com controladora que seja detemto de
concessao ou autorizagao nos termos da Lei 91478, de 6 de agosto
de 1997, ou sob regime de partilha de producao deig trata a Lei
ne 12.351, de 22 de dezembro de 2010, ou sob o regieecesséo
onerosa previsto na Lei A12.276, de 30 de junho de 2010

(negritos nossos).

46. Note-se que, como o0s 88e84 do art. 77 da Leinl12.973, de 2014, com redacao da
Lei ne 13.586, de 2017, instituem uma isencao condicisejue-se que esses dispositivos
legais devem ser interpretados restrita e litemateyepor forca da regra do art. 111, inciso I,
da Lei ®5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cddigo Tributiacional — CTN).

47. A peticionante sustenta que a redacao dod® 4rt. 77 da Leinl2.973, de 2014, seria
ambigua, podendo apresentar dois sentidos diveay@s requisitos constantes do dispositivo
devem ser cumpridos pela respectiva pessoa julidieatidora domiciliada no Brasil, ou b) os
requisitos constantes do dispositivo devem ser adiogp pela controlada, direta ou indireta, ou
coligada domiciliadas no exterior:

Art. 77. Omissi$

[...]

§ 4 O disposto no §°&aplica-se somente nos casos de controlada,
direta ou indireta, ou coligada no exterior de pagaridica brasileira:

| - detentora de concess&o ou autorizacdo nos sedadei 19.478,

de 6 de agosto de 1997, ou sob o regime de pad@ipmoducao de que
trata a Lei A12.351, de 22 de dezembro de 2010, ou sob o reggme
cessdo onerosa previsto na L1 2.276, de 30 de junho de 2010;

Il - contratada pela pessoa juridica de que trat&iso I.

48. Ressalte-se que uma interpretacdo gramaticabaaa em apreco — coerente com a
orientacdo firmada pela Solucédo de Consulta Cée&08, de 2017 — autoriza concluir que as
expressoes “detentora de concessao” (inciso lpatfatada” (inciso Il) referem-se ao termo
antecedente “pessoa juridica brasileira” (caput?, 8n fine), isto €, a respectiva investidora
domiciliada no Brasil, e ndo a investida domicidiado estrangeiro (controlada direta ou
indireta, ou coligada).

49. Recorde-se o principio comezinho de hermer&ytiddica segundo o qual “ndo se
presumem, na lei, palavras inateis”, isto é, asesgbes contidas na lei interpretam-se de
modo que nédo resultem frases sem significacdoweedbulos supérfluos, ociosos, inuteis.

50. Sendo assim, se fosse a vontade da lei exigiog requisitos previstos no § thssem
cumpridos pela empresa investida (controlada, alivetindireta, ou coligada) domiciliada no

10
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exterior, seria suficiente simplesmente omitir aregséo “de pessoa juridica brasileira” do 8
4° do caput do art. 77 da Led ©2.973, de 2014.

Conclusao

51. Diante de todo o exposto, € for¢oso conclug: qu

52. E ineficaz, ndo merecendo conhecimento, o fméngeiesito formulado, consistente em
saber se a prestacdo de servico de coleta de dadmdp do mencionado contrato de
afretamento, pode ser considerada como diretamelai@onada a prospeccéo e exploracéao de
petrdleo e gas, em vista do art. 18, XIV, da IauNormativa RFBN1.396, de 2013, bem
como do Parecer CSP h.860, de 1980, em razéo, inclusive, do acordatepdo XXX;

53. Nos termos do art. 77, 88 @ &, da Lei B 12.973, de 2014, até 31 de dezembro de
2019, a parcela do lucro auferido no exterior pmrtwlada, direta ou indireta, ou coligada,
correspondente as atividades de afretamento pgrotem casco nu, arrendamento mercantil
operacional, aluguel, empréstimo de bens ou pi@stde servicos diretamente relacionados as
fases de exploracdo e de producédo de petréleqggasdeatural no territorio brasileiro ndo sera
computada na determinag&o do lucro real e na basdldulo da CSLL da respectiva pessoa
juridica investidora domiciliada no Brasil, desdee esta: a) seja detentora de concessdo ou
autorizacdo nos termos da L€i%h478, de 1997, ou sob o regime de partilha ddygé@o de
que trata a Lei n12.351, de 2010, ou sob o regime de cessao onpresssto na Lei N
12.276, de 2010; ou b) contratada pela pessoagarie que trata o item “&”

54. Diante do exposto, é forcoso aplicar ao casapraco, quanto a parte conhecida, a
orientacdo firmada pela supratranscrita SolucadGatesulta Cosit 502, de 17 de outubro de
2017.

55. E o entendimento. Encaminhe-se para procedinpeaprio.
(datado e assinado digitalmente)

ROBERTO PETRUCIO HERCULANO DE ALENCAR
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

Ordem de Intimacao

2 Incidentemente, seja dito de passagem que featdiadrina corrobora a conclus&o exposta nestepiteticular
desta solucdo de consulta (cfr. ROCHA, Sergio Ailséha. Tributacdo de Lucros Auferidos por Conttatae
Coligadas no Exterior. 2. ed. rev. e ampliada. Baalo: Quartier Latin, 2016. p. 161, e XAVIER, Aftme
Direito Tributario Internacional do Brasil. 8. @dv. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p.471
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56. Nesta conformidade, forte no art, 88 ® e 2, e no art. 22 da Instrucdo Normativa
RFB r? 1.396, de 2013, conheco em parte da consultaeno®s da fundamentacdo acima, e,
na parte conhecida, declaro a vinculacao destesdaexicom a Solucdo de Consulta Cos8it n
502, de 17 de outubro de 2017, que passa a faeripegrante e inseparavel deste ato, como
se nele estivesse expressamente reproduzida.

57. Publique-se. Intime-se.

(datado e assinado digitalmente)
FLAVIO OSORIO DE BARROS
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

Chefe da Disit04
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