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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA
IRPF

INDENIZACAO PAGA EM DECORRENCIA DA SUPRESSAO DE
HORAS-EXTRAS HABITUALMENTE TRABALHADAS (SUMULA
N° 291 DO TST). ANALISE DE TODOS OS TRIBUTOS INCIDEES.
CONSULTA PARCIALMENTE INEFICAZ.

A andlise de todos os tributos incidentes sobresrirmhcdo paga em
decorréncia da supressao de horas-extras habitu@nrabalhadas, nos
termos do Enunciado n°® 291 do Tribunal Superioiltibalho, afasta-se
do esclarecimento de mera duvida acerca da apticagadnterpretacédo de
dispositivos da legislacéo tributaria. Assessouddjca. Declaracdo de
ineficacia com fundamento no art. 18, inciso XI¥, ldstrucdo Normativa
RFB n° 1.396, de 16 de setembro de 2013.

INDENIZACAO PAGA EM DECORRENCIA DA SUPRESSAO DE
HORAS-EXTRAS HABITUALMENTE TRABALHADAS (SUMULA
N°e 291 DO TST). IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA.
INCIDENCIA.

Incide imposto sobre a renda sobre a indenizacga ea decorréncia da
supressdo de horas-extras habitualmente trabalhambess termos do
Enunciado n° 291 do Tribunal Superior do Trabalpor, se tratar de
indenizacdo a titulo de lucros cessantes, configiaraacréscimo
patrimonial.

ASSUNTO: CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS

INDENIZACAO PAGA EM DECORRENCIA DA SUPRESSAO DE
HORAS-EXTRAS HABITUALMENTE TRABALHADAS (SUMULA

N° 291 DO TST). CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO
INCIDENCIA.

Nao incide contribuicdo previdenciaria sobre indagdo paga em
decorréncia da supressao de horas-extras habitu@nrabalhadas, nos
termos do Enunciado n® 291 do Tribunal SuperioMdabalho, pois tal
verba ndo possui natureza remuneratoria.



Solugdo de Consulta n.° 478 Cosit
Fls. 14

Dispositivos Legais:Constituicdo da Republica, art. 153, inciso Ik, ar
195, inciso I, Lei n® 5.172, de 25 de outubro dé619 Cdédigo Tributéario
Nacional (CTN), art. 43, e Lei n°® 8.212, de 24ulq de 1991, art. 22; e
art. 28.

Relatério

1. A consulente, identificada como associacdo cigil qualificada como
organizacgédo social, nos termos da Lei n° 9.637151de maio de 1998, apresentou consulta
sobre a tributacdo relativa ao imposto sobre aarend contribuicdo previdenciaria patronal
prevista no art. 22 da Lei n® 8.212, de 24 de ja&d 991.

2. A consulente afirma que seus empregados deséanmen habitualmente
trabalhos extraordinarios, recebendo horas-exasrre que a consulente pretende reduzir a
jornada de trabalho de seus empregados, limitarzdoedto horas diarias e, consequentemente,
suprimindo as horas-extras.

3. De acordo com o Enunciado n® 291 da Sumula doufal Superior do
Trabalho, a supresséo do trabalho extraordinaserdpenhado habitualmente implica o dever
de o empregador indenizar o empregado:

A supressao total ou parcial, pelo empregadoredec® suplementar
prestado com habitualidade, durante pelo menos) dno, assegura
ao empregado o direito a indenizacdo correspondemtealor de 1

(um) més das horas suprimidas, total ou parciakngrara cada ano
ou fracdo igual ou superior a seis meses de péEstie servico acima
da jornada normal.

4, As duvidas apresentadas pela consulente versstamjente sobre o tratamento
tributario da referida indenizacéo, a saber:

1) “Esta correto o entendimento da Consulente @eagindenizacdo por supressao
de horas-extras habituais ndo deve estar sujemai@Encia de imposto de renda e
contribuicdo previdenciaria, notadamente em virtdéesua natureza indenizatoria,
excluido o carater remuneratério em virtude da ramiaéde contraprestacdo ao
trabalho?”

2) “Em caso de entendimento diverso daquele apiEd®nno item acima, a
Consulente requer que seja indicado por V. Sads qsiam os tributos incidentes
sobre a referida indenizacdo pela supresséo dse-brtiaas habituais, com a necessaria
fundamentacéo e correspondente indicacao do devigioadramento legal?”
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Fundamentos
5. Por questdes de praticidade, iniciar-se-a petspasta do segundo
guestionamento, o qual considera-se ineficaz pelmis/os que se passa a expor.
6. A segunda pergunta apresentada pela consulegte ihdaga sobre todos os

tributos que poderiam incidir sobre a verba indaidida em andlise — € por demais genérica,
nao atendendo aos requisitos da legislacdo quipldisco processo de consulta.

7. A resposta da precitada questdo, nos termos een fgi apresentada,
configuraria prestacdo de assessoria juridica, @ @wedado pelo art. 18, inciso XIV, da
Instrucdo Normativa RFB n° 1.396, de 16 de seterdér2013.

8. O processo de consulta tem por objetivo es@ahiavidas sobre os dispositivos
da legislacéo tributaria especificados pelo comgéaleNo caso em analise, foram indicados
apenas os dispositivos relativos ao imposto sobrenda e a contribuicdo previdenciéria
patronal, de forma que a analise aqui desenvoluidigar-se-a a incidéncia de tais tributos,
omitindo-se sobre outros tributos que possam insahre a verba em apreco.

9. Ingressa-se agora na analise do mérito da quest@rca da incidéncia de
imposto sobre a renda e contribuicdo previdencj@teonal sobre a verba indenizatéria paga
em razao da supressao das horas-extras.

10. Como bem exposto pela consulente, a verba eec@p paga em decorréncia
da legislacéo trabalhista e tem natureza indeniaatds indenizacbes por danos materiais
podem ser classificadas em (1) indenizagbes poosdamergentes e (2) indenizagbes por
lucros cessantes. Essa classificacdo é importaoi®,cada espécie de indenizagdo possui um
tratamento tributario préprio.

11. As indenizacdes por danos emergentes objetivacompor uma perda
patrimonial. Em outras palavras, aquele que reeeledenizacdo ndo tem um ganho real.
Nesses casos, ndo ha incidéncia de imposto sobeeda, pois ndo se verifica 0 aspecto
material da regra-matriz de incidéncia (obtencacedda).

12. As indenizacdes por lucros cessantes visam ag@npento daquilo que o
beneficiario razoavelmente deixou de lucrar (afi2 4lo Codigo Civil). Nesses casos ha
acréscimo patrimonial e, portanto, incidéncia dpdsto sobre a renda. Esse entendimento foi
encampado pelo STJ no julgamento do REsp n° 1 864R%.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. VERBA RECEBIDA EM
DECORRENCIA DE ATO ILICITO PRATICADO POR
TERCEIRO. NATUREZA DE LUCROS CESSANTES.
INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA.

1. A alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Psoc€vil foi
apresentada de forma genérica pela recorrentey sandrista que ndo
demonstrou, de maneira clara e especifica, a ownaréle omissao no
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julgado, atraindo, assim, o enunciado da Sumula @845uprema
Corte.

2. Os valores percebidos a titulo de pensionampaotareducédo da
capacidade laborativa decorrente de dano fisiceathupor terceiro,
em cumprimento de deciséo judicial, sdo tributapei® imposto de
renda e sujeitam a fonte pagadora a retencdo daostmpor ocasido
do pagamento.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessaséxt, provido
(sem grifos no origindl

13. Assim, a incidéncia do imposto sobre a rendmlvo nas hipbteses de
imunidade ou isencdo — ocorre sempre que houvés@oro patrimonial, independentemente
de sua natureza. Nesse sentido, o art. 43 do Colipotario Nacional, que, ao definir
“proventos de qualquer natureza”, traz um concedpaz de abranger mesmo as verbas
indenizatérias, desde que representem um acrégeitriononial.

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sabreenda e
proventos de qualquer natureza tem como fato geeadquisi¢cdo da
disponibilidade econémica ou juridica:

| - de renda, assim entendido o produto do capitakrabalho ou da
combinacdo de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim dittes o0s
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no iranserior

14. Por todo o exposto, verifica-se que incide istposobre a renda na
indenizacao decorrente da supressao das horas-batrduais.

15. A contribuicdo denominada pela doutrina de tidbuicdo previdenciaria
patronal” encontra previsdo no art. 195, I, “a”, @anstituicdo da Republica. Em nivel
infraconstitucional, esta contribuicdo esta premiss art. 22 da Lei n® 8.212, de 1991.

16. O aspecto material da regra-matriz de inci@énda contribuicdo
previdenciéria patronal € o pagamento de remuneragdmpregados, segurados avulsos ou
prestadores de servicos (contribuintes individuais)

17. Desse modo, diferentemente da incidéncia dostopsobre a renda — que
depende da existéncia de acréscimo patrimoniapedea de toque na analise da incidéncia da
contribuicdo previdenciaria patronal é a existérmiando de remuneracdo, definida como
pagamento pelo trabalho, afastando-se da baseidéngia as verbas que se caracterizem por
natureza indenizatoria.

18. A dificuldade reside em distinguir a parcelaeqtem natureza
remuneratéria daquela que tem natureza indeniaagobretudo se levarmos em consideracao
gue todos os valores pagos pelo empregador ao gagresomente o Sao em razao da
existéncia do contrato de trabalho. Sem essa etsgiuer haveria o pagamento.

19. Portanto, ndo basta que a verba seja pagazém da contrato de trabalho,
€ preciso que 0 seja como retribuicdo ao trabafeijvamente prestado ou ndo. A parcela
paga em razao de servico efetivamente prestadmaisatipica parcela remuneratéria, de facil
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diferenciacdo de outra com carater indenizatériooAfusdo ocorre em relagdo aquelas em que
nao existe prestacédo efetiva do servico.

20. Para esses casos, € preciso verificar se liduddatade ou eventualidade
no pagamento e se a verba visa a reparacado deAlpaocela remuneratOria é paga em carater
habitual, periodicamente (ainda que ndo mensal)eadsim como nao se presta a recompor
um dano causado pelo empregador ao empregado.aGamente, a verba indenizatéria é
objeto de pagamento eventual e pressupbe a exst@aam dano causado pelo empregador
ao empregado.

21. No caso em consideracgéo, a indenizacao pagkeeonréncia da supressao

das horas-extras habitualmente trabalhadas ndayoommfuma remuneracao pelo trabalho ou
em razdo de periodo em que o empregado esteveasig@o do empregador. Trata-se, como
visto, de contrapartida pela reducdo da renda qtrabalhador viria a auferir caso tivesse
continuado a desempenhar servicos em carater shtrdno (dano causado pelo empregador)
— ou seja, indenizacdo por lucros cessantes, spaga uma unica vez, no momento da
supressao, 0 que caracteriza sua eventualidade.

22. O denominado “poder de tributar” € um poderitido pelo direito, de
forma que o Poder Publico apenas pode instituutos dentro do ambito de competéncia
autorizado pela Constituicdo da Republica. Assioango o art. 195, inciso |, alinea “a”, da
Constituicdo da Republica autorizou ao legisladalin@rio instituir contribuicdo sobre “a
folha de salarios e demais rendimentos do trabpdtyms ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisica que |he preste servico, mesmo setalgiempregaticio”, limitou a incidéncia
desse tributo ao pagamento de remuneracdes pel@egmilpr ou pela empresa ou entidade a
ela equiparada.

23. Desse modo, ndo se tratando a verba em adalimmuneragdo, ndo seria
necessaria expressa disposicao afastando a in@désmcontribuicdo previdenciaria patronal,
pois o pagamento se encontra fora do &mbito da e@mgia constitucionalmente atribuida ao
legislador.

24. Ressalte-se que, ainda que ndo fosse posséselvemar o carater
indenizatério, a verba em apreco estaria excluinlasalario-de-contribuicdo em razdo do
disposto no item 7 da alinea “e” do § 9° do art.da8Lei n° 8.212, de 1991, que afasta a
contribuicdo no caso de “ganhos eventuais”.

25. Por todo o exposto, verifica-se que a conttiwiprevidenciaria ndo
incide sobre a indenizacdo decorrente da supreks&oras-extras habitualmente trabalhadas
paga nos termos do Enunciado n°® 291 da SumulaiblonBl Superior do Trabalho.

Conclusao

26. Isso posto, conclui-se que:
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a) Em resposta ao primeiro questionamento, inamg®sto sobre a renda e néo
incide contribuicdo previdenciaria sobre a indegéimapaga em decorréncia da supresséo das
horas-extras habituais, paga nos termos do Enuncida@91 da Sumula do Tribunal Superior
do Trabalho;

b) O segundo questionamento é ineficaz, nos tedonaat. 18, inciso X1V, da
Instrucdo Normativa RFB n° 1.396 de 2013.

A apreciacéo da autoridade superior.

Assinado digitalmente
OSCAR DIAS MOREIRA DE CARVALHO LIMA
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

De acordo, aos Coordenadores da Cotir e Copen.

Assinado digitalmente
KARINA ALESSANDRA DE MATTERA GOMES
Auditora Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe da Disit-08

De acordo. Ao Coordenador-Geral da Cosit para agan.

Assinado digitalmente
CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA
Auditora Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenadora da Cotir

Assinado digitalmente
MIRZA MENDES REIS
Auditora Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenadora da Copen

Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Consulta. Publique-se e diwaigpinos termos do
art. 27 da IN RFBn2.396, de 16 de setembro de 2013. Dé-se ciénotarassada.
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Assinado digitalmente
FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da RFB - Coordenador-Geral da Cosit



