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@ MINISTERIO DA FAZENDA
. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
Receita Federal

SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL
82 REGIAO FISCAL

PROCESSO N° SOLUGAO DE CONSULTA SRRF/82 RF/DISIT N°
Rk 84, de 30 de marcgo de 2004
INTERESSADO CNPJ/CPF
*kkkk *kkkk

DOMICILIO FISCAL

*kkkk

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa
Fisica - IRPF

Ementa: ALIENACAO DE PARTICIPACAO
SOCIETARIA (Agdes).

A importancia recebida a titulo de ressarcimento,
em virtude de decisdo favoravel da Comissao de
Valores Mobiliarios que vise o ajuste do valor
das acdes na data da incorporagdo, ndo se
enguadra no conceito de “indenizacdo”, devendo
ser considerada como parte do preco efetivo da
operacéo.

Dispositivos Legais Art. 19 da Lei n°® 7.713, de
22.12.1988; art. 123 do Decreto n° 3.000, de
26.03.1999 (republicado em 17.06.1999); e art.
19 da Instrugcdo Normativa SRF n° 84, de
11.10.2001.

DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LElI DE ACESSO A INFORMACAO.
REGISTRE-SE QUE A PUBLICACAO, NA IMPRENSA OFICIAL, DE ATO NORMATIVO
SUPERVENIENTE MODIFICA AS CONCLUSOES EM CONTRARIO C ONSTANTES EM
SOLUCOES DE CONSULTA OU EM SOLUCOES DE DIVERGENCIA,
INDEPENDENTEMENTE DE COMUNICACAO AO CONSULENTE (art s. 99 e 100 do Decreto
n® 7.574, de 29 de setembro de 2011).

RELATORIO

Em consulta protocolizada em 04.02.2004 o issa@o informa que
possuia acdes do ***** recentemente incorporado fye+**,
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2. Esclarece:

a) que o banco incorporador propds-lhe a comprdotididade das
acdes, no que concordou e, em **** procedeu arndé venda ;

b) que a venda foi efetuada por R$ ***** e, comauwsto era de R$
*rrxkkresultou um ganho de R$ ***** sobre o qudbi recolhido o
imposto de renda no montante de R$ ***** devidamlicacdo da
aliquota de 20%;

C) que por ndo concordar com o valor pago pelo **%olicitou
manifestacdo do Colegiado da Bolsa de Valores (Prétr), que
Ihe foi favoravel,

d) que em virtude da decisdo da Bolsa de Valor&s™d lhe pagou a
importancia de R$ ***** inserindo no recibo de tpgdo que se
trata de indenizacdo integral por todas e quaisgeedas, danos,
prejuizos e lucros cessantes, incorridos em deuwaé dos
procedimentos adotados na referida incorporacao.

3. Afirma entender que por se tratar de indediaa@ critério a ser
utilizado € o do ndo pagamento do imposto de realee a diferenca recebida.

4, Por fim, pergunta se esta correto o procedinnatiotado; caso contrario,
gual o procedimento correto.

5. Anexa as fls. 05, copia do Recibo de Quitagiminario do acordo
firmado com o ***** onde declara haver recebidagyaantia de R$ ***** que representa a
indenizacao mtegral por todas e quaisquer perdasps, prejuizos e lucros cessantes
incorridos em decorréncia dos procedimentos adstadoincorporacdo. Junta também copia
da deciséo do Colegiado (fls.8/9) e, a manifestalgiwoto de um Diretor da Comisséo de
Valores Mobiliarios-CVM (*****) que o finaliza afmando entender ser adequado que se
ajuste o valor, para fins de recesso, para a datajee houve o pagamento do direito de
recesso.

FUNDAMENTOS LEGAIS

6. Primeiramente convém ressaltar que o 8§ 1%tiyoad3 da Lei n° 5.172,

de 25 de outubro de 1966 (introduzido pela Lei dempntar n°® 104, de 10 de janeiro de
2001), estabelece que a incidéncia do imposto argp da denominagcdo da receita ou do
rendimento, da localizacdo, condig&o juridica otioralidade da fonte, da origem e da forma
de percepcao.

7. No tocante a isengédo, o art. 111, I, da I°€6.472, de 1966, determina
gue deve ser interpretada literalmente a legislaghotaria que disponha sobre outorga de
isencéo.
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8. Analisando o Capitulo Il do Decreto n° 3.086,1999, que trata dos
“Rendimentos Isentos ou Nao-Tributaveis” percebidos pessoa fisica, mais precisamente o
art. 39 que lista os referidos rendimentos, verifie que a importancia recebida a titulo de
“indenizacéo integral por todas e quaisquer permd&ss, prejuizos e lucros cessantes”, ndo se
encontra citada em nenhum dos incisos que tratarfintdenizacdes” isentas do imposto sobre
a renda.

9. Diante do disposto no § 1° do art. 43 da B&.472, de 1966; no art. 39
do Decreto n° 3.000, de 1999; e do entendimentoaflo pela Coordenacéo-Geral de
Tributacdo de que somente aslenizacdes decorrentes de ato ilicito, que tanipar
finalidade exclusiva repor o bem destruido ou n@mpa bem danificado, ndo sofrem
incidéncia do imposto de renda na foetedo estdo sujeitos a inclusdo como rendimentos
tributaveis na declaracdo de rendimentos da pefsma beneficidria, conclui-se que a
importancia percebida pelo consulente ndo se engumadconceito de “rendimentos isentos”.

10. Tratando-se de alienacdo de acdes, o valebidd apdés a sua
efetivacdo, na realidade configura parte do préetve da operagcao, conforme o disposto no
art. 19 da Lei n® 7.713, de 1988, mesmo que teimaedetuado em decorréncia de acordo
firmado entre as partes e que tenha sido denomiinadknizacao”.

11. Assim sendo, o consulente devera tributaimpbrtancia a aliquota de
15% (quinze por cento), ja houve apuracéo de gdalmpital anteriormente.

12. Por fim, alerta-se que segundo o dispostamol142 do Decreto n°
3.000, de 1999, o ganho de capital esta sujeifpagamento do imposto a aliquota de quinze
por cento. Como o consulente informa ter calculadomposto sobre o ganho de capital
apurado anteriormente a aliquota de 20% (vintecpoto), podera compensar, nos termos dos
arts.21 a 23 da Instrucdo Normativa SRF n° 21@0dee setembro de 2002, o imposto pago a
maior com o imposto devido em virtude do recebimeia diferenca de preco das acoes.

CONCLUSAO

13. Diante do exposto, responde-se ao consutprdea importancia de R$
**x*% recebida em virtude do ajuste de valor do goedas acdes, ndo pode ser considerada
como rendimento isento do imposto sobre a rendammoeque denominada “indenizacéo”,
devendo ser considerada como parte do preco eftdieperacdo de venda.

ORDEM DE INTIMACAO

14, Encaminhe-se a ***** para conhecimento, ciéncia iateressado e
demais providéncias.

Desta solugcdo de consulta ndo cabe recurso petido de
reconsideracao. Cabe, entretanto, recurso de géweia, a Coordenacao-Geral de Tributac&o-
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Cosit, no prazo de 30 dias contados da ciéncite dgés, mediante prova de solugéo diversa
relativa a mesma matéria e fundada em idénticaaquridica, sem efeito suspensivo.

Sao Paulo, / / 2004

Tirso Batista de Souza

Chefe da Divisédo de Tributaco
Portaria SRRF 0800/G N° 2.684/2001 (DOU de 01/1020
Competéncia Delegada pela Portaria SRF 0800/G 029A47 (DOU de 1°/04/1997)
alterada pela Portaria SRRF 0800/G n° 80/1997 (DOUe 17/12/1997)
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