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ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE ARENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

REMESSAS PARA O CANADA REMUNERACAO DE SERVICOS
TECNICQS E DE ASSISTENCIA TECNICA. TRATAMENTO
TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE.

Os rendimentos pagos, creditados, entregues, eatmegu remetidos,
por fonte situada no Pais, a pessoa fisica ouigaridomiciliada no
Canada, a titulo de remuneracdo de servicos técr@cde assisténcia
técnica, independentemente de ter havido transfieréte tecnologia,
sujeitam-se a incidéncia do Imposto de Renda n&eHERRF) a aliquota
de 15% (quinze por cento); a retencdo do imposimpete a fonte
pagadora, que fica obrigada ao seu recolhimentolaague nédo o tenha
retido.

SOLUCAO DE CONSULTA VINCULADA A SOLUCAO DE
CONSULTA COSIT N2 5, DE 12/1/2017.

Dispositivos Legais Lei n° 5.172/1966, Codigo Tributario Nacional
(CTN), art. 98; Convencdo destinada a evitar a ®uplibutacdo em

Matéria de Impostos sobre a Renda, celebrada entf@overno da

Republica Federativa do Brasil e o Governo do Canpcbmulgada pelo
Decreto n®92.318/1986, artigos Xll e XXIlI e paragrafo 8 dmtecolo;
MP n° 2.159-70/2001, art.-3Decreto Rr°3.000/1999, Regulamento do
Imposto de Renda (RIR/1999), arts. 717 e 722; ABBR® 5/2014, art.
1% IN RFB n°1.455/2014, art. 17.

DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LElI DE ACESSO A INFORMACAO.
REGISTRE-SE QUE A PUBLICACAO, NA IMPRENSA OFICIAL, DE ATO NORMATIVO
SUPERVENIENTE MODIFICA AS CONCLUSOES EM CONTRARIO C ONSTANTES EM
SOLUCOES DE CONSULTA OU EM SOLUCOES DE DIVERGENCIA,
INDEPENDENTEMENTE DE COMUNICACAO AO CONSULENTE (art s. 99 e 100 do Decreto
n® 7.574, de 29 de setembro de 2011).
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Relatorio

A pessoa juridica acima identificada, que infartar como atividade a
“prestacéo de servicos de telecomunicacfesm, por seus procuradores, formular consulta
sobre a interpretacdo da legislacéo tributariativelmente ao Imposto sobre a Renda Retido
na Fonte (IRRF), conforme excertos a seguir aptades.

2. Visando a consecuc¢do de seu objeto sociabm®l contrato com uma
pessoa juridica com sede no Canada, a fim de adgajpacidade satelital diretamente dessa
empresa, sem a intermediacdo de qualquer outraogegsidica ou estabelecimento
permanente no Brasil.

3. Com base em atos da Anatel, que lista em stigép, estd autorizada,
como representante legal, a comercializar no Beagibpacidade dos satélites estrangeiros
operados pela empresa canadense.

4, Quando da realizacdo de pagamentos a pesddagucanadense, a
titulo de remuneracdo pelo provimento de capacidsatelital, os bancos comerciais
responsaveis pelo fechamento do contrato de capalpeoremessa de recursos ao exterior tém
exigido da consulente os comprovantes de recolhorsgm Imposto de Renda Retido na Fonte
(IRRF), que tem sido efetivamente pago a aliquet2%P6, com fundamento no disposto no
art. 685, 11, “a”, do Decreto-r8.000/1999 (RIR/99).

5. Todavia, no seu entender, tais remessas ao@xhdo deveriam estar
sujeitas ao IRRF, com base na Convencgéo destinadi#aa a Dupla Tributagdo em Matéria de
Impostos sobre a Renda, celebrada entre os Govemdrasil e do Canada (Convencao
Brasil-Canada), promulgada pelo Decreto92°318/1986, mais precisamente com base no
Artigo 7 de tal Convencao.

6. Diante desses fatos, consulta quanto ao tesantributario aplicavel,
especificamente no que tange a nao incidéncia & IBobre os pagamentos realizados pela
consulente como remuneracéo pelo provimento decciguke satelital.

7. O artigo 685 do RIR/99 estabelece como regralga incidéncia do
IRRF sobre o pagamento e remessa de rendiment@nais proventos a pessoa juridica
residente no exterior.

8. Especificamente em relacdo aos pagamentass fedmo remuneragao
pelo provimento de capacidade satelital — hipotdgeto desta consulta — em que pese o fato
da natureza juridica de tal atividade ndo ser iarde definida pela legislacao e pela doutrina,
a Receita Federal do Brasil j& se pronunciou pao ih& Solucdo de Consulta Disit/SRRFG7 n°
277/2001, na qual firmou entendimento segundo ¢ gyaovimento de capacidade satelital
possui natureza juridica de “prestacdo de servigapie 0os pagamentos ao exterior feitos a tal
titulo estariam sujeitos ao IRRF calculado a aligule 25%.

9. Todavia, tendo em vista que no caso concrefeagamentos feitos pela
consulente se destinam a pessoa juridica residen@anada, a consulente entende que deve
ser aplicada regra especifica prevista no Artigpafagrafo primeiro, da Convencao Brasil-
Canada, segundo o qual os lucros de uma empresaaed Canada so serao tributaveis neste
pais, ou seja, afastando a tributacdo no Brasimemos que tal pessoa juridica possua
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estabelecimento permanente no Brasil — 0 que rcaso — e na medida em que os valores
pagos possam ser atribuiveis a esse estabelecimento

10. Com efeito, nos termos do Artigo 7 da CondenBrasil-Canada, os
lucros de uma empresa sediada no Canada sé sdérataveis pelo Canada, afastando a
incidéncia do Imposto de Renda brasileiro.

11. Cumpre notar também que, com a evolucéo rikpjudéncia acerca da
matéria, que passou a reconhecer a prevalénciacalagencdes internacionais sobre a
legislacao interna, a RFB publicou o Ato Declaratdmterpretativo RFB 1%, de 16 de junho
de 2014, que dispbe sobre o tratamento tributfplicavel as remessas ao exterior pela
prestacdo de servi¢os técnicos, com ou sem trénsfarde tecnologia.

12. Tendo em vista que a natureza juridica deoimento de capacidade
satelital (i) ndo se coaduna com servi¢os técnécde assisténcia técnica, que pudessem ser
enquadrados no Artigo Xl (“Royalties”) da ConveocBrasil-Canada, conforme a RFB j&
reconheceu na Solucdo de Consuit@7#P/2001; (ii) tampouco com servigcos profissiorpie
possam ser enquadrados no Artigo XIV (“ProfissGeiependentes”) dessa Convencao; é de
rigor que se reconheca que os pagamentos feitascpekulente, objeto desta consulta, devem
se enquadrar no Artigo 7 (“Lucros das Empresasihdama Convencao.

13. Nesse sentido, cita jurisprudéncia sobre leagdo do Artigo 7 das
Convencgdes Internacionais para evitar a Dupla Tag#io sobre a Renda (STJ, Resp
1.161.467/RS; TRF1, Ap.Civel 2000.38.00.044412-7)M& o Parecer PGFN/CAT -n°
2.363/2013 da Procuradoria Geral da Fazenda Nd@obee remessas ao exterior decorrentes
de contratos de prestacé@o de assisténcia técdiea@rvigos técnicos.

14. Ao final, formula seus questionamentos, rggimtes termos (fl. 15):

“ 27. (...), consulta-se (...) quanto a adequada intetgcdo e
aplicacdo do artigo 7, 81°, da Convencéo destinadgitar a Dupla Tributagéo
em Matéria de Impostos sobre a Renda, celebrada estGovernos do Brasil e
do Canad4, de 23 de dezembro de 1985, promulgddaDeereto n° 92.318, de
23 de janeiro de 1986 e do Ato Declaratorio Intetjativo da Receita Federal do
Brasil n° 5, de 16 de junho de 2014.

28. Questiona-se, especificamente, se as remesskzadtss pela
Consulente a [...] como pagamento pelo provimeetoapacidade satelital:

0] devem ser enquadrados no Artigo 7 (‘Lucros &aspresas’)
da Convencéo Brasil-Canadj;

(i) devem ser enquadrados no artigo 1°, inciso, ldlo Ato
Declaratorio Interpretativo RFB n° 5/2014; e, cogaentemente

(iii) ndo devem se sujeitar a incidéncia do Impai#oRenda Retido
na Fonte — IRRF.

(...)" (grifos do original)

Fundamentos
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CONSIDERACOES INICIAIS

15. Os questionamentos apresentados dizem m@speiincidéncia do
Imposto de Renda na Fonte (IRRF) sobre os valosesean remetidos para empresa com sede
no Canada, relativos a pagamentopstacdo de servicopelo provimento de capacidade
satelital — como afirma a consulente em sua peticéo (5.i&ns 13 e 17) —, e em especial, a
interpretacdo do disposto no Decret®8°318, de 23 de janeiro de 1986 (Convencao Brasil
Canada para Evitar a Dupla Tributacdo da Rendad, Ato Declaratorio Interpretativo (ADI)
RFB n°5, de 16 de junho de 2014, quanto a esse tiperdessa para o exterior.

16. Registre-se, inicialmente, que esta Solu@ddnsulta ndo convalida
nem invalida nenhuma das afirmativas da consulgais, isso importa em analise de matéria
probatoria, incompativel com o instituto da coresu@om efeito, solugdes de consulta ndo se
prestam a verificar a exatiddo dos fatos apresestpdlo interessado, uma vez que elas se
limitam a interpretar a aplicacdo da legislacabutdria a tais fatos, partindo da premissa de
gue eles estdo corretos e vinculando sua eficdeis folucbes de consulta) a conformidade
entre fatos narrados e realidade factual.

17. Cabe advertir a interessada que o procesminiatrativo de consulta
sobre“dispositivos da legislacéo tributaria aplicaveisfato determinado;” segundo o art. 46,
caput, do Decreto n70.235, de 6 de mar¢o de 1972, tem por escopuidiliividas do sujeito
passivo acerca daterpretacdo da legislacao tributaria. Assim, a solucédo de glbasdo se
presta & funcdo de instrumento declaratério daicdodda consulente quanto a determinado
enquadramento legal ou para reconhecimento detadireiu obrigacdesa exemplo de se
confirmar se a atividade da empresa estrandgsgacoaduna com servi¢cos técnicos e de
assisténcia técnica’ou se “as remessas realizadas pela Consulente (...) dewan
enquadrados no Artigo 7 (...); (...) devem ser adgados no artigo 1°, inciso Il (...); e,
consequentemente (...) ndo devem se sujeitar démcia do (...) IRRF’(sic). A tarefa de
verificagcdo do atendimento aos requisitos legaisinemtes cabe a propria pessoa juridica
interessada, a vista dos fatos ocorridos e doshatosativos que regem a matéria

18. Dessa forma, a presente solugcédo de consiltemtrar-se em analisar 0os
dispositivos da legislacdo de regéncia citados petaessada (especialmente a Convencao
Brasil-Canada e o ADI RFB-1%, de 2014), sem exame de questdes faticas camexpmplo,

do contrato assinado entre as partes, partindag@amissajue os servigos prestados pela
empresa canadensé‘servicos relacionados ao fornecimento de capacaa&dequipamentos
de satélite, servicos e equipamentos de [...],isesve equipamentos de Satélites Maritimos /

Satélites Terrestres”como discriminado na peticdo a fl. 9B5f0 caracterizados como
servicos técnicos e de assisténcia técnipmis € disso que trata o referido ADI).

REMESSA PARA O CANADA. PRESTACAO DE SERVICO TECNICE DE
ASSISTENCIA TECNICA.

19. Em relacdo aos questionamentos apresentadogordenacao-Geral de
Tributacdo — Cosit ja se manifestou sobre matériduddo idéntica ao objeto desta consulta
(tratamento tributario dos pagamentos, por foriteada no Pais, a pessoa juridica domiciliada
no Canada, a titulo de contraprestacédo por seteguco prestado), ndolucdo de Consulta
(SC) Cosit n°5, de 12 de janeiro de 201 publicada em 18/1/2017 no Diario Oficial da Unido
e disponivel na pagina da Receita Federal na kttepodendo ser acessada no endereco
<http://normas.receita.fazenda.gov.br/sijut2comglitik.action?visao=anotado&idAto=79781
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20. Assim, nos termos do art. 22 da Instrucaardtiva (IN) RFB R°..396,

de 16 de setembro de 2013 (DOU de 17/9/2013),septe solucdo de consulta esta vinculada
a SC Cosit n%, de 2017, cujo efeito é vinculante no ambitdRéB, nos termos do art- 8&
mesma IN RFB n2.396, de 2013, conforme os argumentos que sa pasgoor.

21. A IN RFB R°1.455, de 6 de marco de 2014 (DOU de 7/3/2014)sem
art. 17, § 1linciso Il, define o que se considera “serviciéa” e “assisténcia técnica” para
fins de determinacdo da incidéncia do IRRF sobrgamamentos feitos a pessoa juridica
domiciliada no exterior:

“CAPITULO XVI

DA REMUNERACAO DE SERVICOS TECNICOS, ASSISTENCDNITEA E
ADMINISTRATIVA E ROYALTIES.

Art. 17. As importancias pagas, creditadas, entreguesyegagas ou remetidas
a pessoa juridica domiciliada no exterior a titule royalties de qualquer
natureza e de remuneracdo de servicos técnicos easdesténcia técnica,
administrativa e semelhantes sujeitam-se a inci@édo imposto sobre a renda
na fonte a aliquota de 15% (quinze por cento).

§ 1°Para fins do disposto no caput:
(...)

Il - considera-se:

a) servico técnicoa execucdo de servico que dependa de conhecimentos
técnicos especializadosu que envolva assisténcia administrativa ou
prestacdo de consultoria, realizado por profissisnadependentes ou com
vinculo empregaticio ou, ainda, decorrente de égtas automatizadas
com claro conteudo tecnoldgice

b) assisténcia técnicaa _assessoria permanente prestada pela cedente de
processo ou férmula secreta a concessiondriadiante técnicos, desenhos,
estudos, instrucdes enviadas ao Pais e outroscgergemelhantess quais
possibilitem a efetiva utilizacdo do processo amidla cedido

(.)

22. As remuneracdes pagas a pessoa juridica ifladacno exterior, por
conta da prestacdo de servigos técnicos e de &mssttécnica, sujeitam-se, portanto, ao
pagamento do IRRF, conforme preceitua o artcaput, da IN r°1.455, de 2014, acima.

23. Entretanto, o art. 98 da Leif172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo
Tributério Nacional (CTN), determina que devem gbservados os acordos e convencgdes
internacionais:

“Art. 98. Os tratados e as convenc¢oes internacionais reavoga modificam a
legislacéo tributaria interna, e serdo observadetapque lhes sobrevenha.”

24. Especificamente com relagdo as remessasadss ao Canada, verifica-
se gue esse pais celebrou com o Brasil “Converm@oKvitar a Dupla Tributacdo da Renda”,
a qual foi recepcionada pela legislacdo patriavésra@o Decreto192.318, de 23 de janeiro de
1986 (DOU de 23/1/1986). Nesse caso, o tratamebiddrio a ser dado as remessas efetuadas

5
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por conta da prestagéo de servigos técnicos estéxia técnica, destinadas a paises com 0s
guais o Brasil possui convencéo para evitar abbitaicdo da renda, esta disciplinado no ADI
RFB n®5, de 16 de junho de 2014 (DOU de 20/6/2014), emest. 1°nos seguintes termos:

“Art. 1° O tratamento tributério a ser dispensado aos reratitos pagos,
creditados, entregues, empregados ou remetidoSqte situada no Brasil a
pessoa fisica ou juridica residente no exterioagekestacdo de servicos técnicos
e de assisténcia técnicaom ou sem transferéncia de tecnologi@am base em
acordo ou convencado para evitar a dupla tributagio renda celebrado pelo
Brasil sera aquele previsto no respectivo AcordcCamvencao:

| - no artigo que trata de royaltiegjuando o respectivo protocolo contiver
previsdode que 0s servigos técnicos e de assisténciacgeacebam igual
tratamento, na hipétese em que o Acordo ou a Caideautorize a tributacédo
no Brasil;

Il - no artigo que trata de profissdes independsre de servi¢os profissionais
ou pessoais independentes, nos casos da presta&c8erdicos técnicos e de
assisténcia técnica relacionados com a qualificatgmica de uma pessoa ou
grupo de pessoas, na hipétese em que o Acordo @anaengdo autorize a
tributacdo no Brasil, ressalvado o disposto no saci; ou

Il - no artigo que trata de lucros das empresasssalvado o disposto nos
incisos | e .

(...)" (grifos acrescidos)

25. Verifica-se de imediato que o tratamentoutdkio prescrito pelo ADI
RFB n°5, de 2014, aplica-se as remessas a pessoa disicaidica residente no exterior e
independe de ter havido ou néo a transferénciaamipbgia Deve-se simplesmente analisar o
texto da convengéo celebrada com o Canada, tenddstaras orientagdes estabelecidas nesse
ADI, para se definir qual sera a norma tributagaldeito interno a ser aplicada ao caso.

26. Reportando-se a Convencao, transcreve-sariga Xll, que trata das
remuneracdes a titulo deyalties, primeira hipotese prevista no ADI (art ikfciso I):
“ ARTIGO Xl
Royalties

1. Os royalties provenientes de um Estado Conttatarpagos a um residente
do outro Estado Contratante séo tributaveis nesgeodEstado.

2. Todavia,_esses royalties podem ser tributadogEstado Contratante de
que provém e de acordo com a legislacdo desse &stzab se a pessoa que 0s
receber for uma sociedade gue seja o beneficidatv® dos royalties, o imposto
assim estabelecido ndo podera exceder

a) 25 por cento do montante bruto dos royaltiesvprientes do uso ou da
concessao do uso de marcas de indlstria ou de ocdonér

b) 15 por cento em todos 0s demais casos

3. O termo ‘royalties’, usado no presente artigesigna as remuneracoes de
qualquer natureza pagagelo uso ou pela concessao do uso de um direito de
autor sobre uma obra literaria, artistica ou cidita (inclusive os filmes
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cinematograficos, filmes ou fitas de gravacdo degpmmas de televisdo ou
radiodifusdo), qualquer patente, marcas de indasbu de comércio, desenho ou
modelo, plano, férmula ou processo secreto, bemocpelo uso ou pela
concessdo do uso de um equipamento industrial, robh@u cientificoe por
informacdes correspondentes a experiéncia adquiriia setor industrial,
comercial ou cientifico

4. Os royalties serdo considerados provenientesirdeEstado Contratante
quando o devedor for o proprio Estado, uma sua sugfb politica, uma
autoridade local ou um residente desse Estado. Viadguando o devedor dos
royalties, seja ou ndo residente de um Estado @temte, tiver num Estado
Contratante um estabelecimento permanente em relagéh o qual haja sido
contraida a obrigacdo de pagar os royalties e caibasse estabelecimento
permanente o0 pagamento desses royalties, serac@hssderados provenientes
do Estado Contratante em que o estabelecimentogrennte estiver situado.

5. As disposicdes dos paragrafos 1 e 2 ndo seapliguando o beneficiario
dos royalties, residente de um Estado Contratakiter, no outro Estado
Contratante de que provenham os royalties, um eftalmento permanente ao
qual estéo ligados efetivamente o direito ou o lpedeu origem aos royalties.
Neste caso, aplicar-se-a o disposto no artigo VII.

6. Se, em consequéncia de relacdes especiaisragstentre o devedor e o
credor, ou entre ambos e terceiros, 0 montante rdgalties pagos, tendo em
conta o uso, direito ou informacao pelo qual séggm exceder aquele que seria
acordado entre o devedor e o credor na auséncimideelacdes, as disposicdes
deste artigo se aplicam apenas a este Ultimo momtadeste caso, a parte
excedente dos pagamentos sera tributavel conforlegislacéo de cada Estado
Contratante e tendo em conta as outras disposigaggesente Convengao.

7. A limitacdo da aliguota do imposto prevista roggrafo 2 b) do presente
artigo ndo se aplicard aos royalties pagos antestélonino do quarto ano
calendario seguinte ao ano calendario em que agresConvencao entrar em
vigor, quando tais royalties forem pagos a um restd de um Estado
Contratante que detenha, direta ou indiretamentdo pnenos 50 por cento do
capital votante da sociedade que paga os royaltiesom grifos acrescidos)

27. A abrangéncia da expressdoor informagfes correspondentes a
experiéncia adquirida no setor industrial, cometama cientifico” (constante do paragrafo 3
desse artigo Xll) esta definida no paragrafo 8 dmdeolo, que contém esclarecimentos acerca
de diversos conceitos referenciados no texto da€waio:

: PROTOCOLO

No momento da assinatura da Convencao para evidua tributacdo em
matéria de impostos sobre a renda entre o GovemBepublica Federativa do
Brasil e o Governo do Canada, os abaixo assinagasa isso devidamente
autorizados, convieram nas seguintes disposicbes ganstituem parte
integrante da presente Convencao.

(.)

8. Com referéncia ao artigo Xll, paragrafo 3

Fica entendido que_a expressdpor informacBes correspondentes a
experiéncia adquirida no setor industrial, cometaia cientifico'’ mencionada

7
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no paragrafo 3 do artigo Xll inclui os rendimente®venientes da prestacéo de
assisténcia técnica e servicos técnicos

(...)” (com grifos acrescidos)

28. Desse modo, estdo presentes na referida Qgiwveos requisitos
especificados no inciso | do art.d8 ADI SRF r%/2014, quais sejam, a autorizagdo para que
0s pagamentos efetuados a titulo@lties sejam tributaveis no Brasil, e a previsdo expressa
de que os pagamentos efetuados a tituloogalties e os efetuados por conta de assisténcia
técnica e servigos técnicos prestados tenham o enésttamento tributario em ambos os
paises. Conclui-se, entdo, que para as remesgsasmdas ao Canad4, por conta do pagamento
pela prestacdo de servicos técnicos e de assmté@cnica, serd dispensado o mesmo
tratamento tributério, previsto na Convencédo, ettaiido para osoyalties pagos por fonte
situada no Brasil a domiciliado naquele pais.

29. Quanto a eventual bitributacdo dos referr@oslimentos, cabe destacar
gue a propria Convencao firmada entre Brasil e @anaprovada pelo Decrete 92.318, de
1986, previu “Métodos para eliminar a dupla trilgéia’ em seu artigo XXII, abaixo transcrito:

“ ARTIGO XXII
Métodos para eliminar a dupla tributacéo

1. Quando um residente do Brasil receber rendimseqtee, de acordo com as
disposi¢cdes da presente Convencdo, sejam tribianei Canada, o Brasil
permitird que seja deduzido do imposto que cobddore os rendimentos dessa
pessoa um montante igual ao imposto sobre a reada po Canada. Todavia, o
montante deduzido ndo poderd exceder a fracdo dqmsto sobre a renda,
calculado antes da dedugdo, correspondente aosimerdos tributdveis no
Canada.

2. A ndo ser que sejam aplicaveis as disposi¢cOsspdoagrafos 4 ou 5,
quando um residente do Canada receber rendimentos, gle acordo com as
disposicGes da presente Convencdo, sejam tributavel Brasil, o Canada
permitird que seja deduzido do imposto que cobralbre os rendimentos dessa
pessoa, um montante igual ao imposto sobre a repdgo no Brasi) incluindo
0 imposto de renda de sociedades e qualquer ontpms$to incidente sobre a
renda. Todavia, 0 montante deduzido ndo poderadexcea fracdo do imposto
sobre a renda, calculado antes da deducdo, cormedg@ote aos rendimentos
tributaveis no Brasil.

3. Para a deducgéo indicada no paragrafo 2, o impdstsileiro serd sempre
considerado como tendo sido pago a aliquota de@Eento do montante bruto
dos lucros aos quais se aplica o paragrafo 5 b)Adiigo X e a aliquota de 20
por cento do montante bruto do rendimento pago rasiBno caso dos juros aos
quais se aplica o paragrafo 2 do artigo X| e dogaities aos quais se aplica o
paragrafo 2 b) do artigo XII.

4. Os dividendos recebidos por uma sociedade retddo Canada de uma
sociedade residente do Brasil serdo isentos destopwo Canadé se a sociedade
que receber os dividendos detiver uma participag@gelo menos 10 por cento
na sociedade pagadora dos dividendos e se os lwpesderam origem aos
dividendos forem provenientes do exercicio de uthadade empresarial no
Brasil ou em um pais com o qual o Canada tenhalo@e uma convencao de
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dupla tributacdo; para os fins da presente dispasijcqualquer rendimento
proveniente de fonte situada em um pais que ndanada e que seja pertinente
ou relacionado com o exercicio de uma atividaderesgrial em outro pais que
ndo o Canada, sera considerado como lucro proveeigio exercicio de uma
atividade empresarial.

5. Quando uma sociedade residente do Canada recelters dividendos que
ndo os mencionados no paragrafo 4 de uma sociedagldente do Brasil na
qual detiver uma participacdo de pelo menos 10 garto, e esses dividendos
sejam tributaveis no Brasil, de acordo com a présebonvencdo, o Canada
permitira que seja deduzido do imposto que cobodre os rendimentos dessa
sociedade um montante igual ao imposto sobre aaegpago no Brasil e
permitira que seja deduzido o imposto brasileirosdeiedades incidente sobre
0s lucros que deram origem aos dividendos; todavipontante deduzido néo
podera exceder a fragdo do imposto sobre a rendigutado antes da deducéo
correspondente aos dividendos tributdveis no Brasil

(...)” (com grifos acrescidos)

30. Reportando-se a alinea “b” do paragrafo anigo Xl da Convencéo,
ja transcrito acima, verifica-se que a aliquotaimaxque deve incidir sobre as remuneracdes
em questdo destinadas ao Canada é de 15% (quinzemnto).

31. No direito brasileiro, o art- 8 Medida Provisoria-r2.159-70, de 24 de
agosto de 2001 (DOU de 27/8/2001), trata da incidédo IRRF sobre os rendimentos pagos
para domiciliado no exterior a titulo deyalties:

“Art. 3° Fica reduzida para_quinze por centoaliquota do imposto de renda
incidente na fonte sobre as importancias pagas,ditadas, entregues,

empregadas ou remetidas ao exterior a titulo deureracdo de servigos
técnicos e de assisténcia técnica, e a titulo galties de qualquer natureza, a
partir do inicio da cobranca da contribuicao insfitla pelalLei n°® 10.168, de 29

de dezembro de 2000.”

32. O art. 17 da IN RFB-n2.455/2014, antes transcrito (v. item 21),
regulamenta o dispositivo acima.

33. Por conseguinte, deve-se concluir gue osmardos pagos, creditados,
entregues, empregados ou remetidos, por fontedsitna Pais, a pessoa fisica ou juridica
domiciliada no Canada, a titulo de remuneracacedgc®s técnicos e de assisténcia técnica,
independentemente de ter havido transferéncia cioltsia, sujeitam-se a incidéncia do
Imposto de Renda na Fonte (IRRF) a aliquota de (bpfize por cento)

34. Cabe esclarecer ainda que, de conformidacheosoarts. 717 e 722 do
Decreto R8.000/1999 — Regulamento do Imposto de Renda (R8®), a retencdo do imposto
compete a fonte pagadora, que fica obrigada acesethimento, ainda gue ndo o tenha retido

CONSIDERACOES FINAIS

35. Quanto a Solucéo de Consulta mencionadacpakulente na inicial (SC
Disit/fSRRF07 A?2277/2001), informe-se que ela ndo tem efeito Jarde amplo, produzindo
efeitos apenas em relacédo ao préprio consulensad®S, uma vez que foi proferida ainda na
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vigéncia da IN SRF+2, de 9 de janeiro de 1997, bem antes, portaatedgédo da IN RFB-n°
1.396/2013, que disciplina atualmente os processdministrativos de consulta sobre
interpretacdo da legislagéo tributaria no &mbit&RES.

36. Por fim, deve-se ressaltar que a decisaedaf nos autos do REsp n°
1.167.467/RS, mencionada pela consulente em suasiefp, foi exarada a partir da
apreciacdo do Ato Declaratorio Normativo (ADN) Qosi® 1, de 2000, o qual foi
expressamente revogado pelo art.d8° ADI RFB n°5/2014. Da mesma forma o parecer
PGFN/CAT nr°2.363/2013, que analisou as implicacdes juridiesssa decisédo proferida pelo
Superior Tribunal de Justica (STJ) e recomendowevesdo daquele ADN Cosit, o qual
terminou por fim sendo revogado.

Conclusao

37. Por todo o exposto, conclui-se que os remitinsepagos, creditados,
entregues, empregados ou remetidos, por fontedsitna Pais, a pessoa fisica ou juridica
domiciliada no Canada, a titulo de remuneracéoedec®s técnicos e de assisténcia técnica,
independentemente de ter havido transferéncia deoltegia, sujeitam-se a incidéncia do
Imposto de Renda na Fonte (IRRF) a aliquota de {(ddimze por cento); a retencdo do
imposto compete a fonte pagadora, que fica obrigadaeu recolhimento, ainda que nédo o
tenha retido.

A consideracdo do Chefe da Divisdo de TributagidDisit da
Superintendéncia Regional da Receita Federal dsilBra6Regido Fiscal.

i Assinado digitalmente
SERGIO ALVARENGA DE ANDRADE GOMES
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Consulta. Declaro a suawagéo aSolucdo de
Consulta Cosit n°5, de 12 de janeiro de 201 tom base no art. 22 da Instrugdo Normativa
RFB n°1.396, de 16 de setembro de 2013. Publique-seomaafdo art. 27 da referida
Instrucdo Normativa. Dé-se ciéncia a consulente.

Assinado digitalmente
MARIO HERMES SOARES CAMPOS
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe da SRRF06/Disit
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