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ASSUNTO. CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SoclIAL - COFINS

NAO INCIDENCIA. PRESTACAO DE SERVICOS DECORRENTES
DE OPERACOES DE VENDAS DE MATERIAIS E EQUIPAMENTOS
A ITAIPU BINACIONAL. SUBCONTRATACAO DE SERVICO DE
TRANSPORTE.

Somente se aplica a ndo incidéncia da Cofins sobraturamento
correspondente aos servicos de transporte de miateriequipamentos
vendidos a Itaipu Binacional quando decorrente®pkracdes efetuadas
diretamente aquela entidade.

Por outro lado, a subcontratacdo de transporte, mamo de partida no
territério nacional, tendo por destino a sede daput Binacional no
Paraguai, configura prestacao de servigos de taiesmternacional de
cargas oOu passageiros, cujas receitas sdo iserdasnehcionada
contribuigéo social.

Dispositivos Legais: Lei®5.172, de 1966 (Cddigo Tributario Nacional),
art. 111; Decreto Legislativoe23, de 1973; Medida Provisoria 2.158-
35, de 2001, art. 14, V e & 1Decreto A 72.707, de 1973; Decret® n
4.524, de 2002, art. 43, I; Portaria MP 237, de 1974; Instrucao
Normativa SRF ©1247, de 2002, art. 44, I; Instrucdo Normativa SRF
404, de 2004, art.’glV; Ato Declaratério SRFN74, de 1999.

ASSUNTO. CONTRIBUIGAO PARA O PIS/PASEP

NAO INCIDENCIA. PRESTACAO DE SERVICOS DECORRENTES
DE OPERACOES DE VENDAS DE MATERIAIS E EQUIPAMENTOS
A ITAIPU BINACIONAL. SUBCONTRATACAO DE SERVICO DE
TRANSPORTE.

Somente se aplica a néo incidéncia da Contribipeé® o PIS/Pasep sobre
o faturamento correspondente aos servicos de tveesde materiais e
equipamentos vendidos a Itaipu Binacional quandcomentes de
operacdes efetuadas diretamente aguela entidade.

Por outro lado, a subcontratacdo de transporte, mamo de partida no
territdrio nacional, tendo por destino a sede daput Binacional no
Paraguai, configura prestacao de servigos de taiesmternacional de
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cargas ou passageiros, cujas receitas sao iserdgasnehcionada
contribuicéo social.

Dispositivos Legais Lei 2 5.172, de 1966 (Codigo Tributario Nacional),
art. 111; Decreto Legislativa?23, de 1973; Medida Provisoria 2.158-
35, de 2001, art. 14, V e & 1Decreto A 72.707, de 1973; Decret® n
4524, de 2002, art. 43, I; Portaria MP 237, de 1974; Instrucao
Normativa SRF ©1247, de 2002, art. 44, |; Instrugdo Normativa SRF
404, de 2004, art.’glV; Ato Declaratério SRFN74, de 1999.

Relatorio

Examina-se consulta apresentada pela pessoa @rifierida em epigrafe, que, inicialmente,
afirma explorar o ramo de transporte rodoviariopdadutos perigosos, sendo tributada com
base no regime do lucro real. Ressalta estar emdeviser contratada por empresa nacional,
para prestar servico de transporte, a ser realizgmotir da cidade brasileira que menciona até
a sede da ltaipu Binacional no Paraguai. Em segaalaciona o art. 44, inciso |, da Instrucao
Normativa (IN) SRF 91247, de 21 de novembro de 2002, que estabeleée acidéncia da
Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins sobmuaimento correspondente a vendas de
materiais e equipamentos, bem assim a prestac&erdigos decorrentes dessas operacgoes,
efetuadas diretamente a Itaipu Binacional.

2. Alega ter duvidas acerca da possibilidade ddruisudo citado beneficio da néo
incidéncia, visto ndo estar sendo contratada diretiée pela entidade binacional em questao.

3. A final, a solicitante presta as declaracfegidas pelo art. 8 8 2, inciso I, da IN
RFB r? 1.396, de 16 de setembro de 2013.

4, E o relatorio, com supressées decorrentes dtadpesintese.
Fundamentos
5. Primeiramente, cumpre assinalar que este feiteenghe o0s requisitos de

admissibilidade fixados pela legislacdo de regérestando, portanto, apto ao conhecimento
desta Autoridade Tributaria.

6. Nada obstante, cabe ressaltar que a consultsusfiende o prazo para recolhimento de
tributo retido na fonte nem o para entrega de dagdm de rendimentos ou cumprimento de
outras obrigagcfes acessorias, tampouco convalfdariacdes apresentadas pela consulente,
forte no art. 49 do Decret@ 0.235, de 6 de marco de 1972, e nos arts. 11da 28 RFB A
1.396, de 2013.
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7. Neste rumo, adentrando no mérito do feito, ingtmanscrever o disposto no art. XiII,
alineas “b” e “c”, do Tratado firmado entre os Gowes do Brasil e do Paraguai em 26 de abril
de 1973, aprovado pelo Decreto Legislati¢@8, de 30 de maio de 1973, e promulgado pelo
Decreto A72.707, de 28 de agosto de 1973:

ARTIGO Xl

As Altas Partes Contratantes adotarédo, quantbdtagao, as seguintes
normas:

[...]

b) ndo aplicardo impostos, taxas e empréstimos glsdnos, de
gualquer natureza, sobre os materiais e equipaseue a ITAIPU
adquira em qualquer dos dois paises ou importendéetceiro pais,
para utiliza-los nos trabalhos de construcdo ddradeslétrica, seus
acessorios e obras complementares, ou para inéeigsra central
elétrica, seus acessorios e obras complementaaaaeBma forma, nao
aplicardo impostos, taxas e empréstimos compulsode qualquer
natureza, que incidam sobre as operacdes relaiesses materiais e
equipamentos, nas quais a ITAIPU seja parte;

c) ndo aplicardo impostos, taxas e empréstimos glsdnios, de
gualquer natureza, sobre os lucros da ITAIPU eesobrpagamentos e
remessas por ela efetuados a qualquer pessoasdisjaridica, sempre
gue os pagamentos de tais impostos, taxas e empgstompulsérios
sejam de responsabilidade legal da ITAIPU;

8. A Portaria MF 8237, de 14 de maio de 1974, regulamentando XHrtlo Tratado,
preceitua:

Il - Ndo se aplicardo impostos, taxas e empréstiooospulsorios, de
gualquer natureza, sobre os bens, materiais e aqaiftos que a
ITAIPU adquira no Pais ou no exterior. Da mesman#grnao se
aplicardo impostos, taxas e empréstimos compulsode qualquer
natureza,que incidam sobre as operacoes relativas a esseqige
materiais e equipamentos, nas quais a ITAIPU sejap

[ll - N&o se aplicardo impostos, taxas e emprésiownpulsorios, de
qgualquer natureza, sobre os lucros da ITAIPU nerbresoos

pagamentos e remessas por ela efetuados a qualegswa fisica ou
juridica, sempre que 0s pagamentos de tais impogtosas e

empréstimos compulsorios representarem 6nus a sareantados por
ITAIPU, direta ou indiretamente.

(grifos nossos).

9. Por seu turno, o Ato Declaratério SR¥74, de 10 de agosto de 1999, publicado no
Diario Oficial da Unido de 11 de agosto de 199%tg@dormente revogado pelo art. 108, Il, da
IN SRF ® 247, de 2002, veio a preconizar o seguinte:

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas
atribuicbes, e tendo em vista o disposto no ardfpalinea “b”, do
Tratado entre o Brasil e o Paraguai, de 26 de dbril973, aprovado
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pelo Decreto Legislativo2r23, de 30 de maio de 1973, e promulgado
pelo Decreto ©72.707, de 28 de agosto de 1973, declara:
Artigo Unico. N&o incidem as contribuicdes de ouaat o artigo 2da
Lei i 9.718, de 27 de novembro de 19%®bre o faturamento
correspondente a vendas de materiais e equipamdr@ws assim da
prestacdo de servicos decorrentes dessas operaelEsadas
diretamente a Itaipu Binacional
(negritos Nossos)
10.  As mesmas disposi¢cdes que constavam do supatita Ato Declaratorio SRPRT4,
de 1999, encontram-se atualmente reproduzidastné3arinciso |, do Decret®d.524, de 17
de dezembro de 2002 (Regulamento da Contribuicéo@RIS/Pasep e da Cofins); no aludido
art. 44, inciso 1, da IN SRP 247, de 2002, bem como no a#. iéciso 1V, da IN SRF 9404,
de 12 de margo de 2004.

11. De acordo com o texto da alinea “b” do artddlreferido Tratado e com a legislacédo
acima colacionada, depreende-se que foi intenc&o pdates contratantes desonerar de
tributacdo os materiais e equipamentos adquiridoa gerem utilizados na construcdo da
central elétrica da Itaipu, ou para serem incombasaa central elétrica, seus acessorios e obras
complementares, ou seja, as operacoes relativases &ens, bem como o0s servigos a eles
referentes. Note-se que tal hipétese ndo se coafcmu uma isencgéo irrestrita de tributos para
todas as operacg0Oes feitas com aquela empresagublic

12. Destarte, € forcoso concluir, por um lado, qé@® sdo todos 0s equipamentos e
materiais adquiridos pela Itaipu que podem gozatratamento fiscal privilegiado, mas, sim,
apenas aqueles destinados especificamente parabdaldes previstas no art. XIl do Tratado
em comento. Por outro lado, é igualmente corretxloé que ndo é todo e qualquer servico
prestado a Itaipu que propiciara ao prestador stafaento da incidéncia da Contribuicao para
0 PIS/Pasep e da Cofins sobre a respectiva rquaitale auferida, mas, sim, tdo somente o0s
correlacionados com as vendas de materiais e eqeigas concretizadas nos termos do art.
Xl do Tratado, isto é, aqueles servicos que sgirmrem ou derivarem da venda de materiais e
equipamentos antes referidos. E este o sentido exsaido da expressdo “decorrentes dessas
operacoes”, empregada na legislacao aludida nus%te 10 acima.

13. Neste contexto, tem-se como exemplo tipiceedég®s beneficiados com a exoneracao
de tributos em tela aqueles de instalacéo de emeip@s na central elétrica, ou o frete cobrado
para entrega desses bens a ltaipu. Em sentidcadontmido gozam do tratamento favorecido as
receitas decorrentes, por exemplo, de servicosrastnaitivos, de informatica, de seguranca ou
limpeza prestados a ltaipu, visto tratar-se, nesse, de servicos relacionados as operacdes
cotidianas e correntes daquela entidade.

14. Na espécie consultada, a requerente ndo esclgreem seria sua contratante ou o
motivo pelo qual foi contratada; diz apenas tragde uma “empresa nacional” que a teria
contratado para prestar um servico de transporgegptiaipu Binacional.

15. Tendo em atencdo a auséncia, nos autos, denagfoes detalhadas a respeito, €
possivel admitir, por exemplo, que uma fornecedigamateriais e equipamentos tenha
contratado uma determinada transportadora, a goalsua vez, tenha subcontratado a ora
peticiondria. Nessa circunstancia, ndo se estadated de uma prestacdo de servigcos
decorrentes da operacdo de venda efetuada dird@aen#aipu Binacional, de modo a atrair a

nao incidéncia fiscal, cabendo ser lembrado queoa®mas relativas as hipoteses de exclusao
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do crédito tributario devem ser interpretadas diteente, forte no art. 111 do Cddigo
Tributario Nacional (CTN), instituido pela Led 5.172, de 25 de outubro de 1966.

16. Ora bem. De outra banda, existe uma normaaisentque pode, em principio,
beneficiar a aqui consulente, ainda que néo se, tneste cenario, de servigcos decorrentes de
operacdes de venda de materiais e equipamenttisaddiediretamente a Itaipu Binacional, ja
gue, tendo em conta os fatos expostos na consuftassivel depreender haver, na espécie, a
prestacdo de servigos de transporte internacianaladyas ou passageiros, cujas receitas sédo
isentas da Contribuicdo para o PIS/Pasep e dasCqlar forga do art. 14, inciso V e § tla
vigente Medida Provisoéria?r2.158-35, de 24 de agosto de 2001, diploma legial gue foi
“eternizado” pelo art.2da Emenda Constituciona 82, de 11 de setembro de 2011.

17. Certo, a conceituacdo de transporte internatipressupde o inicio do transporte em
um ponto do territério nacional com finalizacdo &ritorio estrangeiro ou vice-versa. No
caso sob exame, a peticionante diz ter sido cadi@apara prestar servico de transporte que
devera ser feito a partir de determinada cidadsilbia até a sede da Itaipu no Paraguai, o que
corresponde, portanto, em principio, a hipétesetrdesporte internacional de cargas ou
passageiros, nos termos do art. 14, inciso V & 8aldita Medida Provisorie? 2.158-35, de
2001.

Conclusao

18. Em face do exposto, conclui-se que soment@lgma nao incidéncia da Cofins e da
Contribuicdo para o PIS/Pasep sobre o faturamenmtespondente aos servigos de transporte
de materiais e equipamentos vendidos a Itaipu Rinat quando decorrentes de operacdes
efetuadas diretamente aquela entidade.

19.  Outrossim, recorde-se que as receitas aufewgdas a prestacdo de servicos de
transporte internacional de cargas ou passagdimssentas das mencionadas contribuicdes
sociais, a teor do art. 14, inciso V e®8da Medida Proviséria?2.158-35, de 2001.

20. E o entendimento. Encaminhe-se para procedinpaprio.

(datado e assinado digitalmente)
ROBERTO PETRUCIO HERCULANO DE ALENCAR
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

21. De acordo. Remeta-se a Coordenacdo de Trilmaioe a Producdo e o Comércio
Exterior — Cotex .

(datado e assinado digitalmente)
FLAVIO OSORIO DE BARROS
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe da Disit04

22. De acordo. Ao Senhor Coordenador-Geral da (uesid aprovagéao.
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(datado e assinado digital)
OTHONIEL LUCAS DE SOUSA JUNIOR
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

Coordenador da Cotex

Ordem de Intimacao

23.  Aprovo a solucéo acima proposta. Publique-der@gue-se nos termos do art. 27 da
IN RFB re 1.396, de 2013. Dé-se ciéncia a interessada.

(datado e assinado digitalmente)
FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenador-Geral da Cosit



