Cosit
Fls. 1

Receita Federal o

Coordenacéo-Geral de Tributacao

Solucéo de Consultan® 109 - Cosit
Data 2 de agosto de 2016

Processo
Interessado
CNPJ/CPF

ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE ARENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

A remessa de valores para pagamentos de servigpscdg e de

assisténcia técnica prestados por empresas situadadFinlandia,

independentemente de pertencerem ao mesmo grupoorec® da

contratante no Brasil, ndo sofrem retengédo do Itopssbre a Renda na
Fonte, segundo o Acordo para Evitar a Dupla TrigAgafirmado com o
Brasil e os critérios estabelecidos pela RFB paaasificacdo desses
pagamentos.

Dispositivos Legais Lei n° 5.172, de 1966, art. 98; Decreto n°® 2.4k5,
1998, artigo 7; IN RFB n° 1.455, de 2014; ADI RFBonde 2014.

Relatorio

A empresa acima indicada dirige a Secretaria deiRReEederal do Brasil

(RFB) consulta sobre interpretacdo da legislacémtéiria federal, na qual faz declaracdes
preliminares aplicaveis a consulta e, em face dp agetivo social, esclarece que, para a
consecucao dos mesmos, a Consulente € tomadoeaviis técnicos e de assisténcia técnica
prestados por diversas empresas situadas fora rdtdrie nacional, especificamente na
Finlandia, sendo que algumas de suas prestadoses\deo sdo empresas vinculadas ao grupo
empresarial ao qual a propria Consulente pertemamplificando uma das prestadoras por
contrato celebrado entre as partes e que congti@eslente consulta.

2. Em funcdo desses contratos, a Consulente, amefe@ pagamento pelos

servicos prestados por essas empresas, acabagronadgonte o imposto de renda (IRRF) a
aliquota de 15% (quinze por cento), em obediénziguanto disposto no art. 685, inciso I,
alinea "a", do Decreto n° 3.000 de 1999 (RIR/98)te2°-A da Lei n°® 10.168 de 2000.

3. A Consulente, ao tecer consideracdes sobre &, tgta 0 ADN Cosit n° 1,

de 2000; segundo informa na consulta, o entendomerpresso no ato suscitou acalorado
debate entre os contribuintes e o Fisco, atravéistdgoretacdo da legislacdo interna e dos
Tratados Internacionais para se evitar bitributag@ae quais o Brasil € signatario, no que tange
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ao correto tratamento tributario dos rendimentasndos da prestacdo de servigos técnicos e
de assisténcia técnica sem transferéncia de tegaolo

4. Segundo a Consulente, o entendimento defendilds gontribuintes é de
gue os rendimentos decorrentes de contratos deagiiesde assisténcia técnica e de servicos
técnicos sem transferéncia de tecnologia ndo padeser classificados coni®endimentos
nao Expressamente Mencionadds’s Tratados.

5. A Consulente cita ementa de julgamento do RecuEspecial n°
1.161467/RS, que tratou de matéria aplicavel aa @b analise.

6. Ainda sobre o tema, aponta que a Procuradonial@a Fazenda Nacional
(PGFN) manifestou seu entendimento por meio do cear®@GFN/CAT/N.° 776/2011,
alinhando suas conclusfes ao quanto firmado naD&tdaratorio (Normativo) COSIT n.° 1,

de 5 de janeiro de 2000, ou seja, sustentandbwaagéo dessas remessas ja na fonte no Brasil,
por meio do IRRF a ser recolhido pela empresa tonadorasileira (no caso, a Consulente). O
argumento central do Parecer PGFN/CAT/N'6/2011 consistiu em uma alegada distincéo
entre os conceitos deceitae lucro, de modo que, sob o prisma da PGFN, a remessa ao
exterior decorrente da prestacao de servicos m@mEEEs umaeceitada sociedade estrangeira,
gue pode (ou ndo) compor o lucro dessa sociedatleaso de resultado positivo ao final do
periodo de apuracdo. Por consequéncia, 0os pagar@niodos da prestacdo de servicos ndo
poderiam ser qualificados como "lucros da empresalente no exterior”, o que afastaria a
aplicacao do Artigo 7 dos acordos internacionais.

7. Prossegue afirmando que, atualmente, tanto aitReeederal do Brasil
(RFB) como a PGFN passaram a se manifestar, réspeaente, por meio do Ato Declaratério
Interpretativo RFB n° 5, de 16 de junho de 201Raeecer PGFN/CAT/ N.° 2.363/2013, no
sentido de que tais remessas para o0 exterior n&eriga ser classificadas nos artigos de
"Rendimentos Ndo Expressamente Mencionados'tratados, mas nos artigd§"Zucros das
Empresas”), 12 ("Royalties”) ou 14 ("ProfissGes efpehdentes”), a depender do caso
especifico.

8. Sobre o ADI Cosit n° 5, de 2014, assim se espresapos citar aquele ato:

Ceens com o advento do ADI n.° 5/2014, foi supeyandl tratamento tributario

previsto anteriormente no ADI n,° 1/2000, de modee @ tributacdo dos
rendimentos pagos, creditados, entregues, empregadaemetidos, por fonte
situada no Brasil a pessoa fisica ou juridica ndedrr, pela prestacdo de
servicos técnicos e de assisténcia técnica, comsem transferéncia de
tecnologia, com base nos Acordos ou Convencdes pattar a Dupla

Tributacdo da Renda celebrados pelo Brasil serapenmaquele previsto no
respectivo Acordo com Convencgdo celebrado entraasiB(onde se situa a
empresa tomadora do servigo") e 0 pais onde estdhelecida a prestadora do
servigo, nos termos dos trés critérios estabeleciam proprio ADI n.° 05/2014,
quais sejam:

+ 1° critério: A tributacdo sera regulada pelo artigo do Tratagoe trata de
royalties, quando o respectivo protocolo do tratamtiver previséo de que os
servigos técnicos e de assisténcia técnica recelaal tratamento (artigo
inciso I);

% 2° critério: A tributacao seré regulada pelo artigo do Tratagee trata dos
servigos profissionais ou pessoais independentes®casos de prestacdo de
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servigos técnicos e de assisténcia técnica relacloa com a qualificacdo
técnica de uma pessoa ou grupo de pessoas (aftigwiso I1);

+ 3° critério: A tributacdo sera regulada pelo artigo do Tratagee trata dos
lucros das empresas, quando ndo puderem ser caizai@s nas hipoteses
anteriores (artigo 9, inciso 1l1);

Dessa forma, a partir da publicacdo do ADI n.° 51200 tratamento tributario a
ser dispensado aos rendimentos pagos, creditadusggries, empregados ou
remetidos, por fonte situada no Brasil, a pessemdiou juridica residente no
exterior, pela prestacao de servicos técnicos asdésténcia técnica, com ou sem
transferéncia de tecnologia, com base nos Acordasbcados pelo Brasil,
passam a ser regulados exclusivamente em func&eslesordos, obedecendo-
se a observéncia e aplicacao dos 3 (trés) critéacisna destacados.....”

9. No entendimento da Consulente, é aplicavel ao oaArtigo 7 do Tratado
Para Evitar a Dupla Tributacdo Celebrado entreiBeasSinlandia (Decreto n°® 2.465, de 19 de
janeiro de 1988) - Tributacéo pelo "Lucro das Ersgsg.

10. Finalmente indaga se esta correto o seu ementh de que ndo ha a
incidéncia do Imposto e Renda Retido na FGR&F), nos termos do artigo 685, inciso |,
alinea "a", do RIR/99 e do artigo 2°-A, da Lei 8?168/00, sobre as remessas decorrentes de
contratos de prestacdo de assisténcia técnica seme&os técnicos sem transferéncia de
tecnologia que a Consulente celebrou junto a digersmpresas prestadoras de servigos
situadas na Finlandia, especialmente em relac@&oracato firmado com a empresa estrangeira
vinculada ao grupo empresarial, estabelecida naquags.

Fundamentos

11. A Solucdo de Consulta segue o rito previsttnetucdo Normativa RFB

n° 1.396, de 2013, e baseia-se unicamente nosratcsdos pela Consulente, sem verificagao
de outros elementos que poderiam convalidar oulidaraa narrativa. A interpretacdo da
legislacédo tributaria conferida a tais fatos padepremissa de que ha conformidade entre os
fatos narrados e a realidade factual. Fica senpedebolucdo de Consulta caso se constate, a
gualquer tempo, que os fatos submetidos a andséonam descritos adequadamente.

12. Para o exame da matéria valemo-nos dos atosdwgt a mesma
apontados nos fundamentos a seguir expostos.

13. O Cddigo Tributario Nacional (Lei n°® 5.172,X866) dispde:

Art. 98. Os tratados e as convencdes internacionai®gam ou modificam a
legislacéo tributéria interna, e serdo observadetapque lhes sobrevenha.

(.)

14. Interessa especificamente ao deslinde da questdisposto no Acordo
Internacional firmado ente o Brasil e a Finlangiaymulgado através do Decreto n°® 2.465, de
1998, do qual citam-se os artighsl2 e 14:

“DECRETO N° 2.465, DE 19 DE JANEIRO DE 1998
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Promulga o Acordo para Evitar a Dupla Tributacad’eevenir a Evasao Fiscal
em Matéria de Impostos sobre a Renda, celebrade enGoverno da Republica
Federativa do Brasil e 0 Governo da Republica dal&idia, em Brasilia, em 2
de abril de 1996.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA no uso das atribuicées que lhe confere o
art. 84, inciso VIll, da Constituicdo Federal,

CONSIDERANDO que o Governo da Republica FederativaBrasil e o
Governo da Republica da Finlandia firmaram, em Biasem 2 de abril de
1996, um Acordo para Evitar a Dupla Tributacdo e¥enir a Evasao Fiscal em
Matéria de Impostos sobre a Renda;

CONSIDERANDO que o Congresso Nacional aprovou &ssedo por meio do
Decreto Legislativo n° 35, de 19 de agosto de 1p@Blicado naDiario Oficial
da Unido n° 159, de 20 de agosto de 1997;

CONSIDERANDO que o Acordo entrou em vigor em 28etembro de 1997,
nos termos do paragrafo 2 de seu Artigo 27,

DECRETA:

Art. 1° O Acordo para Evitar a Dupla Tributacdo eeRenir a Evasao Fiscal em
Matéria de Impostos sobre a Renda, firmado entr@averno da Republica
Federativa do Brasil e 0 Governo da Republica dal&fidia, em Brasilia, em 2
de abril de 1996, apenso por cépia ao presente €ecrsera executado e
cumprido tao inteiramente como nele se contém.

Art. 2° Este Decreto entra em vigor na data de mulaicacao.
Brasilia, em 19 de janeiro de 1998; 177° da Indei@ecia e 110° da Republica.

FERNANDO HENRIQUE CARDOSO
Luiz Felipe Lampreia

ACORDO ENTRE A REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL E A
REPUBLICA DA FINLANDIA PARA EVITAR A DUPLA TRIBUTACAO E
PREVENIR A EVASAO FISCAL EM MATERIA DE IMPOSTOS SORE A
RENDA

O Governo da Republica Federativa do Brasil e O @pnu da Republica da
Finlandia,

Desejando concluir um Acordo para evitar a duplibdtacdo e prevenir a
evasao fiscal em matéria de impostos sobre a reihdardaram o seguinte:

ARTIGO 7
Lucros das Empresas

1. Os lucros de uma empresa de um Estado Conteatsat tributaveis apenas
nesse Estado, a ndo ser que a empresa exerca sudade no outro Estado
Contratante por meio de um estabelecimento permanan situado. Se a
empresa exercer sua atividade na forma indicadas secros sao tributaveis no
outro Estado mas unicamente na medida em que faibuiveis a esse
estabelecimento permanente.
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2. Com ressalva do disposto no paragrafo 3, quanda empresa de um Estado
Contratante exercer sua atividade no outro Estadmt€@tante através de um

estabelecimento permanente ai situado, serdo athisu em cada Estado
Contratante a esse estabelecimento permanente a®sluque obteria se

constituisse uma empresa distinta e separada, emdecatividades idénticas ou
similares, em condi¢des idénticas ou similaresaasacionando com absoluta
independéncia com a empresa de que € um estabetdoipermanente.

3. No célculo dos lucros de um estabelecimento aeemte € permitido deduzir
as despesas que tiverem sido feitas para a condecdps objetivos do
estabelecimento permanente, incluindo as despesamdininistracdo e o0s
encargos gerais de direcdo assim realizados.

4. Nenhum lucro sera atribuido a um estabelecimgetonanente pelo simples
fato de comprar mercadorias para a empresa.

5. Quando os lucros compreenderem elemerdesrendimentos tratados
separadament@os outros Artigos do presente Acords disposicdes desses
Artigos n&o serdo afetadas pelas disposi¢oes desigo.

ARTIGO 12
Royalties

1. Osroyaltiesprovenientes de um Estado Contratante e pagos eesiaiente do
outro Estado Contratante sdo tributdveis nessembstado.

2. Todavia, taigoyaltiestambém sao tributaveis no Estado Contratante de qu
provém e de acordo com a legislacdo desse Estaasenquem os receber for o

beneficiario efetivo dosoyalties o imposto assim estabelecido ndo podera
exceder:

a) 10% (dez por cento) do montante bruto dmltiesprovenientes do uso ou
da concessao do uso de filmes cinematogréaficosesilou fitas de gravacao de
programas de televisdo ou de radiodifusdo e qualdireito de autor sobre uma
obra literdria, artistica ou cientifica produzidgsor um residente de um dos
Estados Contratantes;

b) 25% (vinte e cinco por cento) do montante bideroyaltiesproveniente do
uso ou da concessao de uso de marcas de indUstGarnércio,

¢) 15% (quinze por cento) do montante bruto dmsltiesem todos os outros
casos.

3. O termoroyaltiesusado neste Artigo designa as remuneracdes de wgralq
natureza pagas pelo uso ou pela concessao do usandtreito de autor sobre
uma obra literaria, artistica ou cientifica (inclwe os filmes cinematogréficos,
filmes ou fitas de gravacéo de programas de tefevia radiodifusao), qualquer
patente, marcas de industria ou comércio, desenhmadelo, plano, formula ou
processo secreto, quor informacdes correspondentes a experiéncia atttgui
no setor industrial, comercial ou cientifico.

4. As disposi¢Bes dos paragrafos 1 e 2 ndo seapliguando o beneficiario
efetivo dogoyalties residente de um Estado Contratante, tiver nomtstado
Contratante de que provém osyaltiesum estabelecimento permanente ao qual
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estdo ligados efetivamente o direito ou 0 bem queadigem aosoyalties Nesse
caso, aplicar-se-a o disposto no Artigo 7.

5. Os royalties serdo considerados provenientes de um Estado &ante
quando o devedor for o proprio Estado, uma sua sugfb politica, uma
autoridade local ou um residente desse Estado. Manéo, quando o devedor
dosroyalties,seja residente ou ndo de um Estado Contratanter tium Estado
Contratante um estabelecimento permanente em mlagh qual haja sido
contraida a obrigacdo de pagar osyalties e couber a esse estabelecimento
permanente o pagamento dese®gltiesserdo eles considerados provenientes
do Estado Contratante em que o estabelecimentogrennte estiver situado.

6. Se, em consequéncia de relacdes especiais regstentre o devedor e o
beneficiario efetivo, ou entre ambos e terceirosjantante dosoyalties tendo
em conta o uso, direito ou informag&o pelos quacsEagos, exceder aquele que
seria acordado entre o devedor e o credor na auséde tais relacdes, as
disposicbGes deste Artigo sdo aplicaveis apenasta @imo montante. Neste
caso, a parte excedente dos pagamentos sera tvidluténforme a legislacdo de
cada Estado Contratante e tendo em conta as outiggosicbes do presente
Acordo.

ARTIGO 14
Profissdes Independentes

1. Os rendimentos obtidos por um residente de utadBsContratante pelo

exercicio de uma profissdo liberal ou de outrasvidides de carater

independente sado tributaveis somente nesse Es@dofo ser que tais

rendimentos sejam provenientes de uma sociedadgents do outro Estado

Contratante ou de um estabelecimento permanentesieiado. Nesse caso, 0s
rendimentos serdo tributaveis nesse outro Estado

2. A expressdo “profissdo liberal” abrange, em edpk as atividades

independentes de carater cientifico, técnico, ditier, artistico, educacional ou
pedagdgico, assim como as atividades independelgamédicos, advogados,
engenheiros, arquitetos, dentistas e contadores.

.)

15. Historicamente, cabe referir que foi editado Abo Declaratorio
(Normativo) Cosit r°, de 5 de janeiro de 2000, determinando que @eweser classificados
como “rendimentos ndo expressamente mencionados’aoordos para evitar a bitributacao
da renda celebrados pelo Brasil, aqueles rendiragp&gos por fonte brasileira, pela prestacéo
de servicos técnicos e de assisténcia técnicarsmsféréncia de tecnologia, estando sujeitos a
tributacdo brasileira na fonte.

16. De outro lado, havia o entendimento da doutiternacional de que a
equiparacao de rendimentos de servicos técnicesassisténcia técnicarayaltiesdecorre de
negociacdo de acordos internacionais e que tadimnentos se enquadram usualmente no
Artigo 7 (lucros) dos acordos internacionais patitaea dupla tributacao.

17. Diante do risco de denuncia dos tratados, @otem vista a evolucéo da
jurisprudéncia, no ambito judicial e administratigmbre o tema da tributacdo na fonte dos
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servicos técnicos e da assisténcia técnica prestpdo ndo residentes no contexto das
convencOes de dupla tributacdo, que passou a recenta prevaléncia do artigo 7 na
interpretacdo de diversas convencdes sobre bagBat em sentido contrario ao disposto no
ADN Cosit n°1, de 2000, verificou-se a necessidade de rewisa-|

18. Assim, tendo por objetivo estabelecer o noweretimento da RFB sobre
a questdo, alinhado com as diretrizes internagonti editado o Ato Declaratorio
Interpretativo RFB n° 5, de 16 de junho de 201dua passou a dispor, expressamente:

Art. 1° O tratamento tributario a ser dispensado aos rematitos pagos,
creditados, entregues, empregados ou remetidoSqte situada no Brasil a
pessoa fisica ou juridica residente no exterioagekstacéo de servigcos técnicos
e de assisténcia técnica, com ou sem transfer@eigecnologia, com base em
acordo ou convencado para evitar a dupla tributagio renda celebrado pelo
Brasil sera aquele previsto no respectivo AcordcCamvencgao

| - no artigo que trata de royalties, quando o resfivo protocolo contiver
previsdo de que o0s servigos técnicos e de assiatédcnica recebam igual
tratamento, na hipétese em que o Acordo ou a Caéweautorize a tributacao
no Brasil;

Il - no artigo que trata de profissdes independsrda de servi¢os profissionais
ou pessoais independentes, nos casos da prestag@erdicos técnicos e de
assisténcia técnica relacionados com a qualificag@&mica de uma pessoa ou
grupo de pessoas, na hipotese em que o Acordo Gona@encdo autorize a
tributacdo no Brasil, ressalvado o disposto no $aci; ou

Il - no artigo que trata de lucros das empresasgalvado 0 disposto nos incisos
lell.

19. A elaboracdo do Ato Declaratoério Interpre@mtRFB n° 5, de 16 de junho
de 2014, foi subsidiada pelo PARECER/PGFN/CAT/ N3632013 (disponivel em
http://dados.pgfn.fazenda.gov.br/dataset/parecesssirce/23632013), que, a seu turno, cita a
Nota Técnica Cosit n° 23, de 30 de agosto de 2@ foi analisada justamente a questao
relativa a seitlentificar qual o tratamento tributario aplicavabs rendimentos decorrentes de
contratos de prestacédo de assisténcia técnica ®edecos técnicos, com ou sem transferéncia
de tecnologia, segundo os acordos para evitar aladupbutacdo assinados pelo Brasil
(ADTs), tendo em vista as disposicfes do Artighutrps das Empresas) e do Artigo 21
(Rendimentos n&o Expressamente Mencionados), quaé@houver disposicao expressa nos
ADTs que autorize a tributacdo no Pais”.

20. Por pertinente, reproduz-se a seguir o itern @fierido parecer PGFN:
3.Em conclusao, a Cosit entendeu:

a) Conforme regra geral dos acordos internaciongiara evitar a dupla
tributacéo, aplica-se as remessas decorrentes datpcédo de servigos técnicos e
de assisténcia técnica o tratamento tributario sty no Artigo 7 (Lucros das
Empresas);

b) na hipétese em que os acordos internacionai®rea#m a tributacdo no

Brasil, os pagamentos de rendimentos de prestagisedvicos técnicos e de
assisténcia técnica deverdo ser submetidos aortratdo previsto no Artigo 12
(Royalties), conforme estabelecido em dispositev@iebtocolo;
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c) sob outra hipétese em que as Convencdes intemas autorizem a
tributacdo no Brasil, nos casos de prestacdo deviges técnicos de carater
profissional realizada por pessoa ou grupo de passm®ms rendimentos de
prestacao de servicos técnicos deverdo ser suboseti tratamento previsto no
Artigo 14 (Profissionais Independentes), quande meluver disposicio expressa
sobre atividades de carater técnico. (destacou-se)

21. A consulente declara qué tomadora de servigos técnicos e de assisténcia
técnica prestados por diversas empresas situadasdo territério nacional, especificamente
na Finlandid, sendo algumas delas pertencentes a0 mesmo @e@wmico. Nesse caso,
aplicam-se as definicbes contidas na Instrucdo Hitven RFB n° 1.455, de 6 de marco de
2014, que, ao dispor sobra incidéncia do imposto sobre a renda na fonte ssbndimentos
pagos, creditados, empregados, entregues ou reosepdra pessoas juridicas domiciliadas
no exterior”, define os servigos por ela tomados nos seguiate®s:

Art. 17. As importancias pagas, creditadas, entesyempregadas ou remetidas
a pessoa juridica domiciliada no exterior a titulie royalties de qualquer
natureza e de remuneragdo de servigos técnicos @sdesténcia técnica,
administrativa e semelhantes sujeitam-se a incidéda imposto sobre a renda
na fonte a aliquota de 15% (quinze por cento).

§ 1° Para fins do disposto no caput:

(.)

Il - considera-se:

a) servico técnico a execucao de servico que depdadonhecimentos técnicos
especializados ou que envolva assisténcia admatigtr ou prestacdo de
consultoria, realizado por profissionais indepentsn ou com vinculo
empregaticio ou, ainda, decorrente de estruturasomatizadas com claro
conteudo tecnoldgico; e

b) assisténcia técnica a assessoria permanentetgu@spela cedente de

processo ou férmula secreta & concessionaria, nmégligécnicos, desenhos,
estudos, instrugbes enviadas ao Pais e outros ¢gengemelhantes, os quais
possibilitem a efetiva utilizacdo do processo amida cedido.

(..)

22. Veja-se que o fato da prestadora de servigopesgencente ao mesmo
grupo econdémico da tomadora é irrelevante parafiaigo da forma de tributacdo. Mas é
importante destacar que a Consulente, quando eganainaplicacdo do ADI RFB n° 5, de
2014, e o artigo 14 do Acordo Brasil-Finlandia, regtrofissdes independentes, argumentou:

“...ndo é o caso da Consulente, na medida emaguservicos por ela tomados
como se apura da documentacdo que aparelha esg@i@endo sdo oriundos de
uma Unica pessoa ou de um grupo limitado de indodd nem séo
caracterizados como servigos prestados por “prmfisd liberal”, mas

decorrem, em verdade, da expertise das empresastguteras de servicps

escapando, portanto, a esse segundo critério

23. Na verdade, o trecho do Acordo Brasil-Finlandjae prevé for
informacdes correspondentes a experiéncia adquinaba setor industrial, comercial ou

8
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cientifico” refere-se, de fato, know-how que é um intangivel. Assim, originariamente, o
artigo 12 cuida da tributacdo de cada Estado sabmemuneracdo pela exploracdo de
propriedade intelectual. Entretanto, nos casoswarhg o protocolo referido no ADI RFB n° 5,
de 2014, é justamente este conceito que é expaqdattdo se pretende englobar os servicos
técnicos e de assisténcia técnica.

24. Atualmente, através de protocolos firmados eemts Estados partes,
diversos tratados permitem classificar no artigocbnoroyalties, logo, tributaveis na fonte a
aliquotas que variam entre 10% e 15%, os rendimeatundos de servicos técnicos e
assisténcia técnica, independentemente de hawefdréncia de tecnologia.

25. Por outro lado, os tratados firmados com algomises, dentre eles a

Finlandia, por ndo adotarem a classificacdoayalties para 0os servi¢os técnicos, ja que nao
ha protocolo nesse sentido, ndo permitem aplicara@mento previsto no artigo 12 nas
remessas para pagamento de servigos técnicos,.ceanotransferéncia de tecnologia.

26. Nessa hipétese, observado o disposto no aitciso Ill, do ADI RFB n°

5, de 2014, aplica-se a regra geral dos acordesationais para evitar a dupla tributacéo que
submete as remessas decorrentes da prestacaovigessécnicos e de assisténcia técnica o
tratamento tributario previsto no Artigo 7 (Lucrdas Empresas), como € o caso do Acordo
Brasil-Finlandia litteris):

Os lucros de uma empresa da Finlandia séo tributaapenas na Finlandia, a
nado ser que a empresa exerca sua atividade no IBpmi meio de um
estabelecimento permanente ai situado. Se a empregaer sua atividade na
forma indicada, seus lucros séo tributaveis no Brass unicamente na medida
em que forem atribuiveis a esse estabelecimentogremte.

27. Considerando-se os critérios apresentados atoode que a solugcdo de
consulta deve refletir a posicdo da administrag@otéria externada nos atos administrativos
acima referenciados, infere-se que os servicosctecre de assisténcia técnica, tratados na
presente consulte, prestados por empresas sitnadaslandia, independentemente de serem
vinculadas ao grupo empresarial a que pertencensulamte, serdo tributados como lucro na
naquele pais, a menos que a empresa exerca sidadggivno Brasil por meio de um
estabelecimento permanente. De toda a sorte, teexisbrigagéo de retencdo do imposto de
renda na fonte no Brasil sobre remessas para pag@srde tais servicos.

Conclusao

28. Por todo o exposto, responde-se a Consulemeagqemessa de valores
para pagamentos de servicos técnicos e de assastéagica prestados por empresas situadas
na Finlandia, independentemente de pertenceremeasmmgrupo econémico da contratante
no Brasil, ndo sofrem retencdo do Imposto sobreerd® na Fonte, segundo o Acordo para
Evitar a Dupla Tributagdo firmado com o Brasil eagérios estabelecidos pela RFB para
classificacéo desses pagamentos.

Assinado digitalmente
VIVIANE VIDAL WAGNER

Auditora-Fiscal da RFB
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De acordo. Encaminhe-se a Coordenadora da Cotir.

Assinado digitalmente

IVONETE BEZERRA DE SOUZA
Auditora-Fiscal da RFB
Chefe da Ditin

De acordo. A consideracio do Coordenador-Geralosit.C

i Assinado digitalmente
CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA

Auditora-Fiscal da RFB
Coordenadora da Cotir

Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Consulta. Publique-se e diwaigpinos termos do
art. 27 da Instrucdo Normativa RFB n°® 1.396, dedé6etembro de 2013. Dé-se ciéncia ao
consulente.

Assinado digitalmente

FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da RFB
Coordenador-Geral da Cosit
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