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@ MINISTERIO DA FAZENDA
. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
Receita Federal . .
COORDENACAO-GERAL DE TRIBUTACAO
PROCESSO N° SOLUCAO DE DIVERGENCIA COSIT N°
19, de 12 de novembro de 2003
INTERESSADO CNPJ/CPE

DOMICILIO FISCAL

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Ementa: Tributacdo do valor restituido. Aspecto
material das hipoteses de incidéncia.

Os valores restituidos a titulo de tributo pago
indevidamente serdo tributados pelo IRPJ e pela
CSLL, somente se, em periodos anteriores, tiverem
sido computados como despesas dedutiveis do lucro
real e da base de célculo da CSLL, seja qual for o
fundamento para a repeticdo do indébito.

N&o h& que se falar em incidéncia da Cofins e da
Contribuicdo para o PIS/Pasep sobre os valores
recuperados a titulo de tributo pago a maior, j@ qu
tais valores, no periodo em que foram reconhecidos
como despesas, ndo influenciaram a base tributavel
dessas contribuicdes.

Dispositivos Legais: art. 53 da Lei 8430, de 1996.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributério

Ementa: Tributacdo do valor restituido. Aspecto
temporal das hipéteses de incidéncia.

A definicdo do aspecto temporal das hipoteses de
incidéncia s6 carece de analise quando a apuragéo d
tributo estiver sujeita ao reconhecimento das tasei
pelo regime de competéncia, pois, no caso de estar
submetido ao regime de caixa, a incidéncia da norma
tributaria s6 se da efetivamente no momento do
pagamento do precatorio.
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A sentenca condenatdria que define o valor a ser
restituido € um titulo liquido, certo e exigivel u®
direito, razédo pela qual é no seu transito em ¢ldga
gue a receita dele decorrente passa a ser trilbutave
pelo IRPJ e pela CSLL, quando aplicavel o regime de
competéncia.

No caso de a sentenca condenatéria ndo definir o
valor do indébito (sentenca iliquida), o valor & se
restituido sé se torna receita tributavel do IRRihe
CSLL no transito em julgado da sentenca que julgar
os embargos a execucédo, fundamentados no excesso
de execucao (art. 741, inciso V, do CPC); ou na
expedicdo do precatério, quando a Fazenda Publica
deixar de oferecer embargos.

Dispositivos Legais: art. 74 da Lei 9430, de 1996;
arts. 586, 604 e 741, inciso V, do CPC.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Ementa: Tributacdo do valor pago a titulo de jues
mora incidentes sobre o indébito tributario.

Os juros incidentes sobre o indébito tributario

recuperado € receita nova e, sobre ela, incidem o
IRPJ, a CSLL, a Cofins e a Contribuicdo para o

PIS/Pasep.

No momento em que o valor a ser restituido se torna
um crédito liquido e certo, passa a ser tributavel
receita decorrente dos juros de mora (incidenteseso

o indébito) até ali incorridos, sendo que, a padi,

0s juros incorridos em cada més devera ser
reconhecido pelo regime de competéncia como
receita tributavel do respectivo més.

Dispositivos Legais: art. 167 do CTN; art. 39,-8d¥
Lei n° 9.250, de 1995; e art- @fa Lei r®9.718, de
1988.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributério

Ementa: Tributacdo do indébito tributario
reconhecido em sentenca declaratéria do direito a
compensacao.

No transito em julgado da sentenca declaratéria do
direito a compensacdo, os créditos compensaveis
passam a ser receitas tributaveis do IRPJ e da €SLL
logicamente, quando tais valores tiverem sido
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reconhecidos anteriormente como despesas dedutiveis
das bases tributaveis destes tributos.

Dispositivos Legais: art. 170 do CTN.

RELATORIO

Versa a presente solugéo de divergéncia sobreuosceinterposto pela XXX,
na qual submete a apreciacédo desta CoordenacabaGprastdo a seguir relatada.

2. A recorrente formulou consulta a Delegacia dadia Federal em XX, para ver
dirimida a questdo acerca do momento de ocorréwitato gerador de tributos federais —
IRPJ, CSLL, PIS e Cofins, em caso de ganho de @ausantribuinte em ac¢des de repeticdo de
indébito. Questiona a recorrente se o fato geragida no momento do transito em julgado da
sentencga, no recebimento do precatdrio ou no manuenéfetiva compensacao.

3. Em 11/09/2002, a DISIT/SRRF06 emitiu, por mda Solucdo de Consulta
DISIT/SRRF/6°RF n°118, o seguinte entendimento:

“Os valores correspondentes a créditos contra addnirelativos a

tributos e contribuicbes pagos, que tenham sido sicenados

inconstitucionais ou ilegais por forca de sentepgdicial, constituem

receita tributavel pelo imposto de renda da pesgo&ica. Se o

exercicio do direito de crédito se fizer mediant@ia de execuc¢ao
promovida contra a Fazenda Publica, somente quafiddo esse

processo ocorre a disponibilidade juridica ou ecmida da renda,

visto que a acdo de execucdo esté sujeita a cagstpor parte da
Unido e o precatdrio representa um crédito sujeittermo. No caso
em que o exercicio do direito de crédito se fada pempensacédo dos
valores, essa disponibilidade ocorre no momentoges surgirem os
débitos a ser compensados “

4. Em 25/10/2002, a consulente recorreu da dectsfida na Solugcdo de
Consulta DISIT/SRRF/6RF n°118, tendo em vista que o entendimento ali exadidergia
daquele sustentado, pela DISIT/SRRF10, na SolugdGahsulta n983, de 11/11/2002, se
nao vejamos o seguinte excerto desta ultima salucao

A pessoa juridica que obtenha o reconhecimentosewmfavor, de

créditos contra a Unido, mediante sentenca judidrainsitada em

julgado, deve escriturd-los conforme o regime dmpeténcia. Esses
créditos constituem hipétese de incidéncia dositag federais sobre a
receita ou o lucro no momento do transito em julgath sentenca
judicial, devendo ser considerados ganhos, parécefie tributacéo,

no periodo de apuracdo correspondente de cada wtribmtos de que
sejam fato gerador.

5. Entende, entdo, o formulador da representagécegtaria assim configurada a
divergéncia, razéo pela qual solicita a esta Comrgio-Geral que dirima a duvida acerca do
aspecto temporal da incidéncia tributaria sobrereal relativos a tributos e contribuicdes

3



COSIT
Fls. 29

restituidos em virtude de sentenca judicial quesiciemou inconstitucional a sua cobranga, ou
seja, se o fato gerador ocorre com o transito égagio da sentenca que reconheceu o direito
creditério da contribuinte ou quando do efetivogragnto do precatério, ou ainda quando do
momento da efetiva compensacéo.

FUNDAMENTOS LEGAIS

6. O presente recurso de divergéncia € tempegavaoue interposto no prazo
previsto no 8§ 10 do art. 48 da Lei 919430, de 27 de dezembro de 1996, razdo peladgual
ser conhecido.

Do aspecto material das hipéteses de incidéncia.

7. N&o obstante a divergéncia resida, tdo-someamdedefinicdo do aspecto
temporal da hipotese de incidéncia tributaria salaleres restituidos aos contribuintes, por
forca de sentenca judicial que declarou inconstinat a cobranca de determinado tributo, ha
gue se analisar se, efetivamente, ocorre, na esmeaspecto material.

8. Inicialmente, ha que se observar que os vales#uidos ao contribuinte, no
caso em tela, configuram-se como recuperacdo gesEs de exercicios anteriores, ou seja,
parte do ou todo o valor pago a titulo de um ddtedo tributo e que se constituiu em despesa
de periodo anterior, ingressa, em outro periodds decisdo judicial que considerou indevida
a cobranca da parte ou do todo, como receita prevtende recuperacao de despesas.

9. No tocante ao imposto sobre a renda, os vatecegerados sé comporao a base
tributavel do exercicio em que ocorreu a dispoididde juridica ou econémica da renda, se, no
exercicio em que a despesa foi incorrida, o caunitrib tiver sido tributado pelo lucro real e a
despesa com o pagamento do tributo indevido ted@uzido a base tributavel daquele periodo.
Por outro lado, se o contribuinte tiver sido trdamd pelo lucro presumido ou arbitrado, a
despesa com o pagamento de tributo indevido em ingukctou a base tributavel, razao pela
qual ndo compora a base tributavel do IRPJ, segh fqu a modalidade de tributagdo (lucro
real, presumido ou arbitrado), do periodo em querrec a disponibilidade juridica ou
econdmica da renda. Nesse sentido é o comandad. &3 ata Lei r®.430, de 1996n verbis

Art. 53. Os valores recuperados, correspondentes aswestespesas,
inclusive com perdas no recebimento de créditosyed® ser
adicionados ao lucro presumido ou arbitrado paraedminacdo do
imposto de renda, salvo se o contribuinte compronao os ter
deduzido em periodo anterior no qual tenha se stilmao regime de
tributacdo com base no lucro real ou que se refi@periodo no qual
tenha se submetido ao regime de tributacdo com kasducro
presumido ou arbitrado.

10. O mesmo entendimento se aplica a Contribusgimal sobre o Lucro (CSLL),
ou seja, a recuperacdo de valores pagos indevidaraetitulo de tributo sé serdo tributados
pela CSLL se anteriormente foram computados corspadas dedutiveis da base tributavel da
CSLL.

11. N&o obstante as legislacBes pertinentes aribaigo para o PIS/Pasep e a
Cofins sejam omissas em relacdo ao caso em tadasenPode fugir da légica contemplada
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pelo comando do art. 53 da Leih%30, de 1996, ou seja, ndo ha que se falar @néimcia da
Cofins e da Contribuicdo para o PIS/Pasep sobvaloses recuperados a titulo de tributo pago
a maior, ja que tais valores, no periodo em quanforeconhecidos como despesas, nao
influenciaram a base tributavel dessas contribsicoe

12. A nédo vingar tal entendimento para a Cofinpaea a Contribuicdo para o
PIS/Pasep, estar-se-a negando efeito a decisdmajugie considerou indevido o pagamento
da contribuicdo, pois, por exemplo, se um contriteupagou o valor de R$ 3.000, 00 (trés mil
reais) a titulo de Cofins — calculado sobre umee habutavel de R$ 100.000,00, caso
posteriormente, logre éxito na sua demanda judi@ara ver reconhecido o direito a
restituicdo de R$ 1.200,00 (por sustentar que ¢4@.000,00 auferidos, R$ 40.000,00 ndo
deveriam sofrer a incidéncia da Cofins), ndo poder&isco considerar tal valor como
tributavel, sob pena de, contrariando a deciséicigidtornar tributavel uma base no valor de
R$ 61.200,00. Seguindo no exemplo dado, vejamospgl@ decisdo judicial, a base tributavel
da Cofins era no valor R$ 60.000,00, sendo queub®® R$ 40.000,00 estariam fora do
campo de incidéncia da Cofins. Entretanto, a dominie pagou a Cofins também sobre os R$
40.000,00, recolhendo aos cofres publicos o valonagor de R$ 1.200,00. Ora, esses R$
1.200,00 séo parte da receita no valor de R$ 4@0PQue segundo a decisédo judicial estaria
fora do campo de incidéncia, e o fato de estarcesstituida em virtude de sentenca judicial
nao faz com que se desgarre da sua origem, passarsgo contemplada no campo de
incidéncia da contribuicao.

13. Variando o exemplo dado, chegamos na mesn@usdio, pois, por exemplo,
caso um contribuinte tenha pago o valor de R$ 3.00@trés mil reais) a titulo de Cofins e R$
1.200,00 de IRPJ (lucro presumido), calculados esabn base de R$ 100.000,00, caso,
posteriormente, logre éxito em demanda judiciaia par reconhecido o direito a restituicdo de
R$ 200,00 dos R$ 1.200,00 pagos a titulo de IR€4 (pial for o fundamento da decisdo), tal
valor ndo podera compor a base tributavel da Caffispena de, no final das contas, estar-se
cobrando a contribuicdo sobre uma base de R$ 1M020

14. Destarte, o valor restituido a titulo dum utth pago indevidamente se
constituird em valor tributavel por outro tribitpenas se, anteriormente, tiver sido computado
como despesa dedutivel da base de célculo dess®,ufteja qual for o fundamento para a
repeticdo do indébito daquele. Logicamente, quafiaihacdo ndo vale quando a receita ou
faturamento sobre o qual incidira o tributo indewitente pago tenha sido omitida no calculo
do outro tributo, mas ai ndo ha que se falar dmtar o indébito e, sim, toda a base omitida.

15. Nesse sentido, pela atual disciplina legalidgmstos e contribuicdes federais,
0 indébito restituido somente podera ser considekedor tributavel pelo IRPJ e CSLL,
guando apurados segundo as normas de regénciardordal, ja que, nessa modalidade, as
despesas com pagamento de outros impostos e cugies podem reduzir o resultado
tributavel. Ha assim que ser investigado se o vaktituido fora anteriormente reconhecido ou
nao como despesa dedutivel no célculo do lucrcerdalbase de calculo da CSLL, para, entao,
concluirmos se o valor do indébito restituido s@freu ndo a incidéncia do IRPJ e da CSLL.

16. Solvida a questdo atinente ao aspecto matdaahipétese de incidéncia
tributaria, passemos a analise do aspecto tempmnakeja, saber se o valor restituido se
constitui em valor tributvel pelo IRPJ e pela CShéa hipdtese ja apontada, no momento em
gue transita em julgado a sentenc¢a ou quando dovgago do precatorio.
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Do aspecto temporal das hipéteses de incidéncia.

17. Na analise do aspecto temporal das hipétesexdiéncia ora em estudo, cabe

inicialmente, esclarecer que a duvida acerca dguestdo s6 existe quando a apuracdo do
tributo estiver sujeita ao reconhecimento das ta@sqgielo regime de competéncia, pois, no
caso de estar submetido ao regime de caixa, aému@ da norma tributaria s6 se da

efetivamente no momento do pagamento do precatorio.

18. A legislacéo fiscal, mais precisamente o Diedet n° 1.598, de 1977, no art.
69 8 19 determina que, para fins de célculo do lucro, ieélcro liquido seja determinado com
observancia dos preceitos da legislacdo comerg@alp art. 67, inciso Xl, determina
expressamente que sejam observadas as disposgdas d°6.404, de 15 de dezembro de
1976. Desta forma, as pessoas juridicas que estdjagadas ao lucro real ou aqueloutras que,
embora ndo obrigadas ao lucro real, optem pelaonegle competéncia devem observar as
disposi¢des contidas na Lei das S/A que disciplitedmegime de reconhecimento de receitas.

19. Sobre o regime de competéncia, o- 8ldart. 187 da Lei-n6.404, de 1976,
assim dispoe:

Art. 187. [...]
8§ 1°Na determinagéo do resultado do exercicio serampatados

a) as receitas e o0s rendimentos ganhos no periodo,
independentemente da sua realizacdo em moeda

b) os custos, despesas, encargos e perdas, pagomcotridos,
correspondentes a essas receitas e rendimentos.

20. O consagrado Manual de Contabilidade das &adés por A¢des da FIPECAFI
(ed. Atlas, 52p.28), por sua vez, assim define regime de canpet:

“As receitas e despesas séo apropriadas ao peradduncdo de sua
incorréncia e da vinculagéo da despesa a receitdependentemente
de seus reflexos no caixa.

A Lei das Sociedades por Ac¢des ndo admite excegigamas
praticadas hoje decorrem de legislagdo normalméigeais, ainda
divergentes da lei societéaria.”

21. Desta forma, para as pessoas juridicas sujgtaeconhecimento das receitas
pelo regime de competéncia, é totalmente indiferentealizacdo financeira da receita para
fins de determinacdo do aspecto temporal das inci@e tributarias. Logo, quando o
contribuinte estiver sujeito ao reconhecimento dgsseceitas pelo regime de competéncia,
deve ser afastada, de plano, a tese que sustemta opcidéncia dos tributos sobre o valor
restituido ocorreria no momento do pagamento dcapdeo.

22. O art. 43 do Cddigo Tributario Nacional disgfiee o fato gerador do imposto
sobre a renda é a aquisicdo de disponibilidadeéedima ou juridica de renda, do que se
entende que disponibilidade econdGmica significadireento financeiramente realizado e
disponibilidade juridica corresponde a rendimerdquérido, ou seja, em que o contribuinte
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tem o titulo juridico que lhe permite obter a o em dinheiro tdo logo o crédito se torne
exigivel (pelo vencimento do titulo).

23. Note-se que, em se tendo a disponibilidadenGnira, ter-se-a também a
disponibilidade juridica, ja o inverso nao € verlagdois o contribuinte podera ter adquirido
um rendimento ainda pendente de realizacdo finemcenas que ja se constitua numa
disponibilidade juridica, por estar consubstanciadm titulo liquido e certo que permita a o
contribuinte realizar financeiramente o rendimetagjcamente, assim que tal titulo se torne
exigivel (pelo vencimento).

24. Com efeito, para os contribuintes sujeitogeamnhecimento das receitas pelo
regime de competéncia, basta, tdo-somente, a dislade juridica do rendimento, para fins
de incidéncia tributaria. Noutras palavras, ndonkéessidade de que a receita ja esteja
financeiramente realizada para que, sobre elajanas tributos, basta apenas que seja receita
adquirida consubstanciada em um titulo liquido rtfocgue permita a o contribuinte, apos o
vencimento do titulo, exigir a realizacao finanaale tal receita. Tal raciocinio vale para todos
os tributos, quando o contribuinte estiver sujattaeconhecimento das receitas pelo regime de
competéncia.

25. Destarte, sendo a sentenca condenatoria ulm lffjuido, certo e exigivel de
um direito, € no seu transito em julgado — quardtpigie ostatusde coisa julgada material -
gue ocorre a aquisicao de disponibilidade juridieaenda do credor, pois o indébito definido
na sentenca representa o ingresso de um direitmdieg certo no patrimoénio do contribuinte,
mesmo que ainda néao realizado financeiramente.

26. Por essa razédo é que a legislacéo tribudat@iza, apos o transito em julgado
da sentencga condenatdria, a compensacéao do indébiteributos devidos pelo contribuinte, o
gue so ocorre, efetivamente, por ser o valor tggét (definido na sentenca) um direito
exigivel, certo e liquido do contribuinte. Nessetigk®, vejamos como dispbe o art. 74 da Lei
n® 9.430, de 1996, com a redacdo que lhe foi dada qnel 49 da Lei n10.637, de 30 de
dezembro de 200 verbis

"Art. 74. O sujeito passivo que apurar créditoclusive os judiciais

com transito em julgadp relativo a tributo ou contribuicdo
administrado pela Secretaria da Receita Federal,sgdeel de

restituicdo ou de ressarcimento, podera utilizd compensacéo de
débitos préprios relativos a quaisquer tributos entibuicbes

administrados por aquele Orgéo.

27. Cabe ressaltar que o fato de o titulo judieipésar de ser liquido e certo, poder

vir a ser discutido em sede de embargos, ndo e tais qualidades (liquido e certo), até

gue venha a existir provimento judicial definitiem sentido contrario. Da mesma forma, por

exemplo, numa letra de cambio, embora tenha sido daceite pelo sacado, nada impede que
este venha discutir judicialmente a obrigacéoiahdda, o que nao retira do titulo executivo a

gualidade de liquido e certo, logicamente tambééngae haja decisao judicial em contrario.

28. Logo, se a sentenca condenatdria ja defimalor a ser restituido, ou seja, se
for um titulo liquido, o indébito se constitui rdee tributdvel do IRPJ e da CSLL,
evidentemente, quando o valor restituido tiver sidteriormente reconhecido como despesa
dedutivel da base tributavel de tais tributos.
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29. Por outro lado, embora o art. 586 do Cédig@aeesso Civil (CPC) disponha
gue a execucao para a cobranca de crédito devarfsadsempre em titulo liquido, certo e
exigivel, isso ndo torna inexoravel que toda se@at@ondenatdria seja liquida, pois, nédo raro,
ha necessidade de se complementar o juizo condienaitn o elemento liquidez, o que é feito
por meio do processo de liquidagdo de sentengaopbwgbculos aritméticos do contaddm.
casy por se tratar de acdo de repeticdo de indélfdastaase a possibilidade de que a sentenca
condenatoria possa ser objeto de um processouddifio por artigos ou por arbitragem. Por
sua vez, vale lembrar que a antiga liquidacéo glmuto do contador, prevista pelo art. 604 do
CPC, foi extinta pela Lei-n8.898, de 29 de junho de 1994, passando tal agtigspor o
seguinte:

“Art. 604. Quando a determinacdo do valor da comagho depender
apenas de célculo aritmético, o credor procedergua execugdo na
forma do artigo 652 e seguintes, instruindo o pedidm a memoria
discriminada e atualizada do calculo”.

30. Ora, numa acao de repeticdo de indébito, tseeesos diante de sentenca que
necessite de calculo aritmético para determinagdiovalor que a Fazenda Publica esta
condenada a restituir ao contribuinte, ainda que esieja a sentenca sujeita ao processo de
liquidacdo (por arbitragem ou por artigos), como medera falar em aquisicdo de
disponibilidade juridica de renda no transito erggdo da sentenca, se esta ainda néo é
liqguida? Para fins de langamento tributario, podefduditor-Fiscal, antes mesmo que o credor
ajuize a acéo de execucdo, realizar os célculiwséitos do valor que o credor faz jus a titulo
de restituicao?

31. Para a solucdo desta questdo, cabe, inicisgmeefinir crédito liquido e certo
como aquele que tem o seu “quantum” reconhecido geeledor, podendo tal reconhecimento
ser feito de modo voluntario ou pela via judicinégse sentido, vide acérddo do RESP n°
128631/PR, Rel. Min. José Delgado). Dessa forma,egemplo, numa venda mercantil a
prazo, o aceite da duplicata pelo comprador é antegcimento espontaneo goantumdevido

ao vendedor, o que torna o titulo liquido e certo.

32. A situacdo é mais complexa, quandquantumdevido € determinado na via
judicial, pois, neste caso, o0 juiz podera, em refixar o valor devido na propria sentenca
condenatdria ou na sentenca que julgar o procesdiuidacdo de sentenca. Esta ultima,
conforme ja tratado, ndo se aplica ao caso em tela.

33. Ja no caso de sentenca condenatéria iliguidangcessite ser complementada
por célculo aritmético do contador, o reconhecimeaidquantumdevido ndo se dara nem na
sentenca iliquida (ja que nao define o valor datdglmem pela apresentacéo dos céalculos pelo
credor no momento do ajuizamento da acdo de execks8da Ultima afirmacdo prende-se ao
fato de que, se ndo ha reconhecimento espontanealatodevido pelo devedor, a liquidez e
certeza do crédito devera derivar de um ato judi€lassa forma, a liquidez e certeza do
guantumdevido a titulo de repeticdo de indébito tribut§execucdo contra a Fazenda Publica)
ocorrera:

a) no transito em julgado da sentenca que julgandsargos a execugao,
fundamentado no excesso de execugao (art. 745pinGi do CPC), ou seja,
guando é decidido judicialmente se o pedido doarrédstruido pelos céalculos
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aritméticos por ele apresentado) estdo ou ndo erorosidade com o titulo
judicial; ou

b) na expedicdo do precatorio, quando a Fazendéc®ueixar de
oferecer embargos a execucéo, ja que, nesta hgpdteashuma sentenca sera
proferida, seguindo-se apenas os atos tendentegediedo do precatorio,
momento no qual firma-se judicialmente o valormebito (liquidez).

Juros sobre o indébito

34. No tocante aos juros de mora incidentes solirelébito, deve ser ressaltado

que tal valor é ingresso novo e, sobre ele, incidemto o IRPJ e CSLL, seja qual for a

modalidade de apuracdo, como também, a Contribpgéoo PIS/Pasep e a Cofins. A questao
agora reduz-se, tdo-somente, a identificar o mament que ocorre o fato gerador, ou seja,
guando a receita referente aos juros incidentesesohindébito devera compor a base de
calculo dos tributos em andlise.

35. O art. 9° da Lei n°® 9.718, de 27, de novendlerd 988, estatui que as variagdes
monetérias ativas dos direitos de créditos, emairte indices ou coeficientes aplicaveis por
disposicéo legal ou contratual, sejam reconheoidaso receitas financeiras. Assim sendo,
para quem apure o IRPJ pelo lucro real, os juroslémtes sobre um determinado crédito,
consubstanciado num titulo, devidos em virtuderda previsao legal, sédo receitas tributaveis
a serem reconhecidas pelo regime de competéncia

36. Por outro lado, deve-se ressaltar que a sanplkevisao legal de acréscimos de
juros sobre o indébito - seja a disposta no da&#ftdo Codigo Tributario Nacional, seja a do 8
4°do art. 39 da Lein9.250, de 26 de dezembro de 1995, ndo €, por, su§iGiente para se
sustentar a existéncia de uma receita tributdvedahtribuinte, se o direito a restituicdo néo
estiver ou reconhecido espontaneamente pela Admaigd® ou assegurado numa sentenca
judicial (transitada em julgado) que dé liquidezeeteza ao crédito. Assim, sendo a sentenca
gue julgar a acdo de repeticdo de indébito umotiliguido e certo, €, no seu transito em
julgado, que passam a ser receita tributavel asjde mora incorridos até aquela data e, a
partir dali, os juros incorridos em cada més deves@ér reconhecidos pelo regime de
competéncia como receita tributdvel do respectiés.m

37. Na mesma linha de entendimento anteriormeargtestada, se a sentenca que
julgar a acao de repeticdo de indébito for iliguateegamos as seguintes conclusdes:

a) € na data do transito em julgado da sentencadqcielir os embargos a
execucgao fundamentados em excesso de execugad4aytinciso V, do
CPC) que passam a ser receita tributavel os jueomara incorridos até
aquela data e, a partir dali, os juros incorridos Gcada més deverao ser
reconhecidos pelo regime de competéncia como eaedeibutavel do
respectivo més; ou

b) € na data da expedicdo do precatério, quandazanéa Publica deixar de
oferecer embargos a execucdo, que os juros de imodentes sobre o
indébito passam a ser receitas tributaveis.
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Compensacédo do Indébito

38. Até agora, tratamos apenas da hipotese da wvadievidamente pago ser
restituido por forca de sentenca condenatéria efo ae repeticdo de indébito. Vejamos,
entdo, se estivermos diante de uma sentenca dédiame direito a compensacao.

39. Inicialmente, ressalte-se que o direito & aamepcdo é um direito potestativo,
ou seja, um direito que é exercido pelo seu titslem a necessidade de colaboragcédo pelo
devedor, j& que a principal caracteristica desseitalié o estado de sujeicdo que 0 seu
exercicio cria para a outra parte. Assim, um vemsitada em julgado a sentenca, a
contribuinte podera exercer o direito a compensadaolarado judicialmente sem a
necessidade de anuéncia ou de qualquer ato préviadohinistracdo tributaria, sendo que
qualquer apreciagdo que a administracdo faca darde&o de compensacgédo prestada pela
contribuinte, devera ser procedida a luz do que decidido judicialmente.

40. Nessa linha de entendimento (direito a conmgigits como um direito
potestativo), o Superior Tribunal de Justica, nsRe° 136.162-AL, Relator Min. Ary
Pargendler, decidiu que “se a execucdo da sentprecfulgou procedente a acao de repeticao
de indébito lhe é menos conveniente do que a cosagén dos créditos cuja existéncia foi
reconhecida no julgado, a contribuinte pode, coselma carga declaratéria da sentenca, fazer
esse encontro de conta no ambito do lancamentdh@oologacdo, independentemente de
autorizacgéo judicial — bastando comunicar ao jaizalusa que ndo executara a condenacao”.

41. Ademais, uma vez transitada em julgado a seatgue declara tal direito
potestativo (& compensacao), ndo havera mais,aoe$so judicial, momento para se discutir o
valor compensavel e podera a contribuinte exeroitseu direito imediatamente, sem qualquer
participacdo da administracdo, razdo pela quahteisea que declara o direito a compensacgéo
deve sempre se basear em créditos liquidos e cAfiomativa essa que encontra amparo no
art. 170 do CTN, quando este exige que os crédiospensaveis sejam liquidos e certos.
Disso nao discrepou o Superior Tribunal de Justigando assim decidiu:

Acérddo AGA 488070 / RJ ; AGRAVO REGIMENTAL NO ABRA
DE INSTRUMENTO 2002/0172963-9 Fonte DJ DATA:300622
PG:00149 Relator Min. JOSE DELGADO (1105)

Ementa: CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAILCI
AGRAVO REGIMENTAL. SALARIO-EDUCACACOMPENSACAO
PELA VIA DA ANTECIPACAO DA TUTELA. ILIQUIDEZ DO
CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DECIDIDA PELO STF

SUMULA N° 212/STJ.
1. Omissis.
2. Omissis

3. Nao se vislumbra presente o direito liquido e ced#étotutela
antecipada pleiteada e concedida, a fim de possib& compensacgéo
almejada.Ao contrério, tem-se por correto o seu indeferimeristo
queo art. 170, do CTN, estabelece certas condicoesrapensacao de
tributos, as quais ndo se acham presentes no casoapreco. A
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certeza e a liquidez dos créditos sao requisitafispensaveis para a
compensac¢dao autorizada por lei, segundo o text@alegferenciado.

4. Créditos que ndo se apresentam liquidos, pordependem, téo-
somente, de valores de conhecimento da parte aytodo sendo
possivel aferir sua correcdo em sede liminar ou antecipacdo da
tutela.

5. Pacificacdo do assunto no seio jurisprudencial dise 22 Turmas
do Superior Tribunal de Justica no sentido de queirtstituto da
compensacao, via liminar em mandado de segurancaesn acdo
cautelar, ou em qualquer tipo de provimento que ecipe a tutela da
acao, ndo é permitido

6. Aplicacdo da Sumula n® 212/STJ: “A compensacéockditos
tributarios ndo pode ser deferida por medida limina

42. Logo, a sentenca que declara o direito & cosggéio se constitui em titulo
liquido e certo, uma vez que declara a existéneiardditos compensaveis e ja define o seu
montante. Do que, entdo, concluimos que € na dat&rdmsito em julgado da sentenca
declaratéria do direito a compensacdo que 0s ogedibmpensaveis passam a ser receitas
tributaveis do IRPJ e da CSLL - logicamente, quatait® valores tiverem sido reconhecidos

anteriormente como despesas dedutiveis das baggtueis desses tributos.

CONCLUSAO

43. Em face do exposto, reformam-se, parcialmeagegecisées das Solucbes de
Consulta DISIT/SRRF/6RF n°118, de 11/09/2002, e DISIT/SRRF101#3, de 11/11/2002,
por se concluir que:

i. os valores restituidos a titulo de tributo pagdevidamente serdo
tributados pelo IRPJ e pela CSLL, somente se, aiogms anteriores,
tiverem sido computados como despesas dedutivelacdo real e da
base de calculo da CSLL, seja qual for o fundampata a repeticdo do
indébito;

il. nao ha que se falar em incidéncia da CofinsaeCdntribuicdo para o
PIS/Pasep sobre os valores recuperados a tituiibdéo pago a maior,
ja que tais valores, no periodo em que foram remmidbs como
despesas, ndo influenciaram a base tributavel sless#ribuicoes;

iii. a sentenca condenatoria que define o valoerarastituido € um titulo
liquido, certo e exigivel de um direito, razdo peglal, € na data do seu
transito em julgado que o indébito passa a seitageibutavel pelo IRPJ
e pela CSLL;

iv. no caso de a sentenca condenatéria ndo defimalor a ser restituido

(sentenca iliquida), o indébito passa a ser retdtatavel pelo IRPJ e
pela CSLL:
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a) na data do transito em julgado da sentenca wgjgarjos
embargos a execucao, fundamentado no excesso dacage
(art. 741, inciso V, do CPC); ou

b) na data da expedicéo do precatoério, quando enbBazPublica
deixar de oferecer embargos;

V. 0s juros sobre o indébito € receita nova e,esela, incidem tanto o IRPJ
e a CSLL, seja qual for a modalidade de apuragdmoctambém, a
Contribuicéo para o PIS/Pasep e a Cofins;

Vi. no momento em que o valor a ser restituides®atum crédito liquido e
certo, passa a ser tributavel a receita decorrdage juros de mora
(incidentes sobre o indébito) até ali incorridando que, a partir dai, 0s
juros incorridos em cada més deverdo ser recordge@dlo regime de
competéncia como receita tributdvel do respectiés;m

vi.  na data do transito em julgado da sentencdacsoéria do direito a
compensacao, os créditos compensaveis passamexaigas tributveis
do IRPJ e da CSLL - logicamente, quando tais valdieerem sido
reconhecidos anteriormente como despesas dedutidass bases
tributaveis desses tributos.

ORDEM DE INTIMACAO

44, Encaminhe-se o presente processo a Disit/SRREOM copia para a
Disit/SRRF10, para as providéncias cabiveis.

REGINA MARIA FERNANDES BARROSO

Coordenadora-Geral da Cosit
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