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ASSUNTO. CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. OPERADORA DE

PLANO DE ASSISTENCIA A SAUDE. REMUNERACAO PAGA AO

PROFISSIONAL DE SAUDE. EXISTENCIA DE PRESTACAO DE
SERVICO. INCIDENCIA.

1. Ainda que o profissional de saude preste sesvigédicos diretamente
ao segurado, ha, concomitantemente, a prestacdcenécos a
operadora, sem o que esta ndo pode exercer atadtgi para as quais
foi constituida.

2. Incide a contribuicdo previdenciaria patronavsta no inciso Il do
art. 22 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 199%resos valores pagos
por operadora de plano de assisténcia a saude fiasmoais que
prestem servigos a seus filiados.

Dispositivos LegaisLei n® 8.212, de 1991, art. 22, lIl.

Relatorio

A interessada, acima identificada, dirige-seta 8&cretaria da Receita Federal
do Brasil (RFB) para formular consulta acerca derpretacdo e aplicacdo das normas
relativas as contribuicdes sociais previdencigpiavistas no art. 22 da Lei n® 8.212, de 24 de
julho de 1991.

2. Relata que o0 municipio criou uma autarquiaaesgvel pelo sistema de saude
de seus servidores, e que, para desempenhar gsilasc@es, tredencia profissionais
autbnomos e instituicbes que se disponham a prestar atendimmea seus
filiados/contribuinte’ (fls. 02; sem destaques no original). Ressalta géo ha qualquer
espécie de subordinacdo quanto a dias, horariosndoou condigbes para atendé-los [aos
filiados] em seus proprios consultoripg que ‘age como intermediadora de servicos, eis que
ndo tem condicbes de contratar tais profissionaisnédicos, psicélogos, fisioterapeutas,
fonoaudidlogos, etc., pois sequer dispde de esfisipp necessario para que os profissionais
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viessem a atender seus filiatig#s. 02). Afirma ainda que ndo € tomadora dowiges de
saude, nem contrata profissionais para estas adies]

3. Finalmente, acrescenta (fls. 03/04; sem destana original):

A duvida se incide ou n&o contribuigdo previdenadprevista no inciso Il da
do art. 22 da Lei n°® 8.212, de 1991] sobre os \@dqgragos pela [empresa] aos
médicos e outros profissionais autbnomos pelosiggwque prestam a seus
filiados.

(.)

Diante de conversacfes informais emergiu a divi#a incide ou nao
contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagmda [empresa] aos médicos
e a outros profissionais autdnomos pelos servicog grestam diretamente a
seus filiados.

Fundamentos

4, A consulente fez referéncia a medicos, psi@dpg fisioterapeutas,
fonoaudi6logos, ndo apresentando qualquer normad tetptiva a pessoas juridicas. Assim,
sera analisado apenas o credenciamento de contabumndividuais sem vinculo empregaticio.

5. Diz o inciso lll da do art. 22 da Lei n° 8.28i2,1991:

Art. 22. Acontribuicdo a cargo da empresdestinada a Seguridade Social, além
do disposto no art. 23, é de:

(.)

lll - vinte por cento sobre o total das remuneragd®mgas ou creditadas a
qualquer titulo, no decorrer do més, aegyurados contribuintes individuais que
lhe prestem servigogincluido pela Lei n® 9.876, de 1999).

6. A consulente é autarquia municipal que atuaoccaperadora de plano de
assisténcia a saude, conforme definicdo do intido art. 1° da Lei n°® 9.656, de 3 de junho de
1998. Sabe-se que o fato gerador da contribuigdadanciaria € a prestacdo remunerada de
servico. A remuneracao do meédico conveniado petsagiora € incontroversa e afirmada pela
propria consulente. Para que se determine a int@éo ndo da contribuicdo patronal prevista
no inciso lll do art. 22 da Lei n® 8.212/1991, agsérquirir se essa remuneracao se da em razao
de uma prestacéo de servico efetivada pelo médiperadora.

7. A consulente afirma, como ja transcrito acimse,qno exercicio de sua
atribuicdo, apenascfedencia profissionaisautbnomose instituicbes que se disponham a
prestar atendimento a seus filiados/contribuihté®essalta que ndo h@ualquer espécie de
subordinagdo quanto a dias, horarios, forma ou ¢pdes para atendé-los [aos filiados] em
seus proprios consultoridse que ‘age como intermediadora de servicos, eis que nép te
condicbes de contratar tais profissionais — meédicgssicologos, fisioterapeutas,
fonoaudidlogos, etc., pois sequer dispde de esfisipp necessario para que os profissionais
viessem a atender seus filiatloafirma ainda que néo é tomadora dos servigosalele, nem
contrata profissionais para estas atividades.
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8. Essas colocagfes séo tidas como fundamento qparao recolhimento da
contribuicdo em tela, em ultima andlise, por lea@entendimento, pela consulente, de que nao
h4 prestacdo de servico do profissional de saudédi¢os e demais categorias, aqui
mencionados simplesmente como médicos para fingacibtar o entendimento) para a
consulente, operadora de plano de saude.

9. Ocorre que esse entendimento ndo corresposdatas.

10. Sem duavida, por motivos Obvios, a prestacéeetieico de saude direta ocorre
apenas do profissional para a pessoa fisica fik@dplano de saude oferecido pela operadora.
Entretanto, isso ndo impede a existéncia de péstde servico pelo médico, ainda que de
forma indireta, a operadora.

11. E claro que, ao atender aos segurados, o mégié prestando um servico ao
plano de saude. N&o de natureza médica, evidentememas de atendimento, de
disponibilizacdo de seu tempo e servicos de sadidgeqsegurado do plano. O valor pago pela
operadora € previamente acertado com os médicdsrmiados, de acordo com uma tabela de
procedimentos e que ndo se identifica com o vadorcahsulta particular do profissional,
demonstrando que, precipuamente, ndo remuneravigsenédico prestado ao paciente, mas
sim o servico prestado ao plano de saude, conwsten atendimento a um segurado seu.
Nessa linha, os recibos médicos sdo emitidos ene mmplano, e nas declara¢des de Imposto
de Renda os profissionais de saude informam quwbeeam do plano, que inclusive retém na
fonte o tributo devido.

12. Inegavel, portanto que, ainda que o profisdiahe salude preste servicos
médicos diretamente ao segurado, ha, concomitanteme prestacdo de servicos a
seguradora, sem 0s quais esta nao pode exerden@dades para as quais foi constituida.

13. O caso em pauta € de operadora que ndo sduiatb a forma de cooperativa
de médicos. Nao obstante, ainda que ndo haja algido cooperativismo, existe entre ela e
seus credenciados o vinculo do convénio/credencimmedo se tratando de mera relacdo de
intermediacdo. Se realmente houvesse intermediagacaso, ndo deveria o filiado pagar
gualquer valor nos meses em gque nao usufruisselatm mle saude, pois ndo haveria
intermediacdo em tais periodos.

14. A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional jénarifestou sobre o tema por
meio do PARECER PGFN/CAT/NC 1948 /2014, de quextmem 0s seguintes trechos:

8. Em resumo, pelo préprio liame que se estabeleae @st 3 (trés) polos da relacdo, quais
sejam, seguradora, médicos e beneficiarios, persebgue ha vinculo concreto entre eles. A
seguradora precisa ter uma carteira de médicos enethdos que seja ofertada aos seus
segurados. Ao mesmo tempo, os médicos tém a gadmformacao da clientela, uma vez
gue os beneficiarios serdo encaminhados diretaneiteseguradora. Se ndo houvesse uma

relacdo em que todos se beneficiem, néo teria raegoaer de existir.

9. O vinculo entre a seguradora e o médico é essepai@ a manutencdo de todo o sistema.
Cuida-se justamente do credenciamento. Assim seatlral que os médicos credenciados,
no desenvolvimento de suas atividades profissipna@sebam a remuneragdo como

contribuintes individuais da empresa para a qualegtam servigos, justamente as
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operadoras.

10. A relacdo entre o contrato de seguro-saude e oignértedenciado foi bem analisado no
voto do Desembargador Federal Wellington Mendegldeeida, no julgamento do AMS n°
2002.70.00.069062-3/PR no TRF da 42 Regido. Veja-se

No pertinente ao contrato de seguro-saude, restoclque é firmado entre a
seguradora e seus segurados, pois, ha hipéteseateéncia de sinistro, a pessoa a
ser indenizada é o préprio cliente da segurado@yéndo, entdo, a transferéncia de
devedor por forca do contrato de seguro. Ressateepntudo, que além desse
contrato, através do qual a seguradora obriga-sepagar as despesas médicas,
recebendo como contraprestacdo o prémio do sedwiraim vinculo existente entre a
seguradora e 0 médico, que €mdenciamentdE, nesse ponto, cabe salientar que as
seguradoras, a fim dgrarem realizar seus objetivos sociais, necassitio servico
médico, pois,ainda que o profissional médico preste servicosetdimente ao
seguradoele, concomitantemente. esta prestando um servieo@resaseguradora,
Rois sem esse servico ndo pode a empresa exercglivilade para a qual foi
constituida Dessarte, se ndo pode a operadora de segurosegiver sem a
prestacéo do servico médico, como pode susterdgaa, gue ndo sofra a incidéncia da
norma tributante, que o médico credenciado nagitesta servico?

Entendo, assim, que afora a existéncia incontestecantrato firmado entre a
seguradora e o0 segurado, ha a relacdo existenteeesmtseguradora e 0s meédicos
credenciados que, no desenvolvimento de suas atie#d profissionaigecebem a
remuneracdo como contribuintes individuais dampresa para a qual prestam
servicos e ndo dos pacientes atendidos, pois é a operaderseguros que assume o
compromisso do pagamento dos honorarios médicos.

Resta, portanto, configurada a hipétese de incigéda contribuicdo prevista no art.
22, inciso lll, da Lei 8.212/91, porquanto essamar ao preceituar que as empresas
devem pagar a contribuicdo sobre a remuneracdo @agam aos contribuintes
individuais que lhes prestam servicos, quer dizex também aqueles servigos que
Ihe s&o prestados por profissionais necessariasdespensaveis para que a empresa
exerca de forma regular as suas atividades devdrarsaincidéncia da norma.

Conclusao

15. Diante do exposto, soluciona-se a consultporefendo ao consulente que
incide a contribuicdo previdenciaria patronal psgvino inciso Il do art. 22 da Lei n® 8.212, de
24 de julho de 1991, sobre os valores pagos paadpe de plano de assisténcia a saude a
profissionais da area da saude que prestem sengeos filiados.

A considerac&o superior.

Assinado digitalmente
RACHEL DE LIMA FALCAO RUNG
Auditora-Fiscal da Receita Federal do Brasil
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De acordo. Encaminhe-se a Coordenacdo de Coigfigs Previdenciarias,
Normas Gerais, Sistematizacdo e Disseminacéo -nCope

Assinado digitalmente

CARMEM DA SILVA ARAUJO
Auditora-Fiscal da RFB - Chefe da Ditri

De acordo. A consideragdo do Coordenador-Ger@asit.

Assinado digitalmente

MIRZA MENDES REIS
Auditora-Fiscal da RFB — Coordenadora da Copen

Ordem de Intimacéo

Aprovo a Solucdo de Consulta. Divulgue-se eigublse nos termos do art. 27
da Instrugédo Normativa RFB n° 1.396, de 16 de dateicle 2013. Dé-se ciéncia ao consulente.

Assinado digitalmente

FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da RFB — Coordenador-Geral da Cosit



