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Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF

Ementa: GANHOS LIQUIDOS - Auferidos em Operagbes com
Derivativos, por Instituicdo Financeira Domiciliada Espanha.

Os tratados internacionais tém natureza de costoEdireito Publico
Externo e devem ser analisados consoante as reégrasrmenéutica
juridica relativas a interpretacdo da vontade datep. O paragrafo 2
do artigo 3° da Convencao Brasil-Espanha consutiatarintencéo das
partes de remeter ao direito interno do pais adicalo acordo a
definicdo de expressdes omissas, caso de lucesslanentos.

Assim sendo, os ganhos liquidos auferidos por pegsoidica
domiciliada na Espanha em operacdes com derivatiwasercado de
balcdo, devem sofrer tributacdo na fonte a aliqdetd 0% (dez por
cento).

Dispositivos Legais Arts. 3°, § 2° e 22 do Decreto n°® 76.975, de
2.01.1976; arts. 78 e 81 da Lei n° 8.981, de 2099b; art. 684 do
Decreto n° 3.000, de 26.03.1999 (republicado e617999); arts. 37

e 39, |, da Instru¢do Normativa SRF n° 25, de @(IBL.

DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LElI DE ACESSO A INFORMACAO.
REGISTRE-SE QUE A PUBLICACAO, NA IMPRENSA OFICIAL, DE ATO NORMATIVO
SUPERVENIENTE MODIFICA AS CONCLUSOES EM CONTRARIO C ONSTANTES EM
SOLUCOES DE CONSULTA OU EM SOLUCOES DE DIVERGENCIA,
INDEPENDENTEMENTE DE COMUNICACAO AO CONSULENTE (art s. 99 e 100 do Decreto
n® 7.574, de 29 de setembro de 2011).
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RELATORIO

Em consulta protocolizada em ***** encaminhadaesta Divisdo de
Tributacdo em ***** o interessado, por intermédi® seu procurador, solicita orientacdo
sobre a correta interpretacéo e aplicacdo da dedislrelativa ao Imposto de Renda Retido na
Fonte incidente nas remessas de rendimentos aadeniol Brasil por investidor residente e
domiciliado em pais que tenha celebrado com o Biasitado Para Evitar a Dupla Tributacao
(TDT), mais especificamente quanto ao correto etiguaento de tal rendimento em um dos
dispositivos do “TDT".

2. Informa que, na qualidade de ***** ¢ repretsre legal de instituicdo
financeira residente e domiciliada na ***** que liega operagoes financeiras no Brasil, mais
especificamente operagdes com derivativos no memadbalcédo brasileiro.

3. Argumenta que: (i) de acordo com o dispostamo79 da Lei n°® 8.981,

de 1995, na qualidade de representante legal dtf,*& responsavel, nos termos do art. 128
do Cddigo Tributario Nacional (CTN) pelo cumprimeas obrigacdes tributarias decorrentes
das operacdes que realizar por conta e ordem desergado; (ii) as referidas operagbes séo
realizadas em conformidade com a Resolucdo do @unddonetario Nacional (CMN) n°
2.689, de 26.01.2000, que regula as aplicacOesdamas efetuadas por investidores néo-
residentes nos mercados financeiro e de capitaisil&iros; e (iii) conforme determina a
legislacdo brasileira (art. 81 da Lei n® 8.981te X da Lei n° 9.249, ambas de 1995; e art. 16
da Medida Provisoria n® 2.189-49, de 23.08.2001gavshos liquidos auferidos por investidor
nao-residente devem ser tributados pelo impostemnida a aliqguota de 10%. Contudo, por ser
um banco residente e domiciliado na Espanha, agéicsas disposicoes do “TDT” celebrado
entre o Brasil e Espanha, aprovado pelo Decreteslatigo n° 62, de 07.08.1975, promulgado
pelo Decreto n°® 76.975, de 02.01.1976.

4. Alega que: (i) atualmente os ganhos liquidaferados nas operacdes

realizadas pelo seu representado no Brasil, tém dabksificados como “Rendimentos nao
Expressamente Mencionados”, nos termos do art.02ZRIT Brasil/Espanha e tributados a
aliquota de 10% (dez por cento), conforme deterraifegislacao interna; e (ii) na qualidade
de responsavel pela retencdo do imposto devidoreragssas para o exterior tem duvida
guanto ao correto enquadramento dos ganhos ligpelaste o “TDT” Brasil/Espanha, tendo

em vista que tais ganhos, consistem em parte antegdos “Lucros das Empresas”, previsto
no art. 7° do referido tratado, uma vez que naste@estabelecimento permanente do ***** no
Brasil, motivo este, que dispensaria a retencaef@oido imposto.

5. Na sua peticdo, as fls. 4/29, traca um extemsazoado sobre: (i) a

prevaléncia dos TDT'’s sobre o Direito Interno nad, (ii) a finalidade dos TDT's; e (iii) as

regras especificas do TDT Brasil/Espanha, destacandonceito de “Rendimentos né&o
Expressamente Mencionados (Artigo 22)” e “Lucros Bapresas (Artigo 7°)”, bem como o
seu conceito perante a doutrina e a OCDE e as estaigbes das autoridades espanholas.

6. Destaca ainda, o conceito de “Lucros das Esagfepara instituicao

financeira, concluindo ao final que pelo objetoialbdas instituicdes financeiras, as operacoes
com derivativos consistem no exercicio da atividageracional dessas instituicdes. Sendo
assim, entende que o rendimento obtido pelo **&sroperacdes com derivativos no mercado
de balcdo brasileiro, de acordo com a Resolucdo GMIR.689, de 2000, enquadra-se no
Artigo 7° “Lucros das Empresas” do TDT Brasil/Edpannédo devendo tal rendimento, pela
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correta interpretacdo e aplicacdo do referido TBUdjeitar-se a tributagdo pelo imposto de
renda na fonte no Brasil.

7. Encerra sua peticao afirmando que: (i) os BDfrevalecem sobre a
legislacado interna; (ii) a finalidade dos TDT’s swmte na eliminacdo da dupla tributacdo da
renda entre pessoas residentes nos respectivagantratantes; (iii) a doutrina, nacional e
internacional, inclusive a espanhola, e as autdeslaespanholas, interpretam o artigo 7°
(lucros das empresas) dos TDT’'s no sentido de gtratamento dispensado em tal artigo
abrange rendimentos decorrentes de atividade apeehaas empresas domiciliadas em um
dos Estados Contratantes; e (iv) as operacdes eoivativos constituem atividade tipica e
operacional das instituicdes financeiras.

8. Ao final, indaga se € correto seu entendimemtcsentido de que os
ganhos liquidos auferidos no Brasil pelo ***** senguadram no Artigo 7° do TDT
Brasil/Espanha, que trata dos “Lucros das Empresagéitando-se tais ganhos somente a
tributacao aplicavel na Espanha.

FUNDAMENTOS LEGAIS

9. O tema central da consulta diz respeito apnééacdo da Convencao
destinada a Evitar a Dupla Tributacdo e Previfivasdo Fiscal em Matéria do Impostos sobre
a Renda Brasil/lEspanha, quanto a correta claggficalos rendimentos (ganhos liquidos)
auferidos no Brasil, em opera¢gdes com derivativosarcado de balcéo.

10. O consulente, partindo do pressuposto quendimento auferido pelas
instituicbes financeiras nas operacbes com devbstiadvém da sua atividade-fim
(operacional) e do entendimento manifestado pelatsridades espanholas de que os
rendimentos obtidos em negoécios operacionais desgnenquadrados no Artigo 7° (Lucros
das Empresas), e ndo no Artigo 22 (Rendimentofratessamente Mencionados) do “TDT”,
entende que tais rendimentos ndo devem sujeitarisbutacdo pelo Imposto de Renda na
Fonte no Brasil, descartando, assim, o enquaditangos rendimentos no Artigo 22 do
acordo Brasil/Espanha.

11. A propésito, ndo se deve olvidar que essgados tém natureza de
contratos de Direito Publico Externo e devem salisados levando em conta as regras de
hermenéutica juridica concernentes a interpretagdoontade. Ao contrario do que ocorre
guanto a legislacdo comum, para a qual a vontaddegislador fnens legislatoris) €
irrelevante, ou quando muito subsidiaria, vale pasaratados o principio geral, segundo o
qual, na interpretacdo das declaracfes de vonwddesdera mais a sua intencdo que ao
sentido literal da linguagem. A redacdo do arti§od@ TDT é clara ao prever a forma de
tributacdo dos lucros, ou seja, € explicita a gdendos dois paises de impor gravames —
guando cabivel — somente ao resultado das operacoes

| — O descabimento da classificacdo dos rendimentog artigo 7° do TDT - A tributacdo
dos rendimentos segundo a lei interna

12. Preliminarmente, registre-se que o artigocdifda das regras que

permitem calcular os lucros realizados por uma esgresidente em um Estado que efetua
operacdes industriais ou comerciais com uma empeesaoutro Estado e neste possua
estabelecimento permanente ou instalacéo fixa.fiSakdade restringe-se a dois aspectos: a
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complementagdo da definicdo de estabelecimento goemme contida no artigo 5° e os
procedimentos contabeis a serem observados parhuta¢do dos lucros gerados por esse
estabelecimento no outro Estado contratante.

13. Note-se, que esse artigo ndo contém preeigdecifica de tributacdo de
rendimentos, de forma isolada, mas tdo-somentaialZzdgde de componentes do lucro, o que
pressupde apuracao fiscal do lucro da sociedadeesétente pela autoridade tributaria local.
No caso concreto, segundo esclarecido pelo cortsylerseu representado (*****) ndo possui
estabelecimento permanente no Brasil, o que de iaeedexclui a possibilidade de
procedimento fiscal nessas sociedades por parta @3 e invalida qualquer tentativa de
enquadramento dos ganhos liquidos auferidos noil Byas operagdes com derivativos no
ambito dessa clausula.

14. Assim, se o conflito envolvesse lucros, d®,féaveria violagdo ao
acordo internacional, haja vista que o texto deg@ar7°® determina que os lucrae uma
empresa residente em um Estado contratante sdilsé@taveis nesse Estado, a ndo ser que a
empresa exerca sua atividade no outro Estado Gamtizapor meio de um estabelecimento
permanente ai situado. Contudo, rendimentos nalsérs.E o que se passa a demonstrar.

15. Busque-se, de inicio, o alcance de lucroeralimentos no texto
convencional. O artigo “Definicbes gerais” reune @isposicOes gerais necessarias a
interpretacdo das expressoes utilizadas no traBelopardgrafo 1° discorre sobre a acepc¢éo de
pessoa, sociedade, residente de um Estado Cotgrate@tional, dentre outrasilenciando
guanto ao conceito de lucros e rendimentos. Al&sodidiz o paragrafo 2° desse artigo:

“ARTIGO 3
Defini¢cdes gerais

(.)

2. Para a aplicacdo da presente Convengdo por uaddEs
Contratante, qualquer expressdo que ndo se encdatreutro
modo definida ter& o significado que Ihe é atribyidla legislacdo
desse Estado Contratante relativa aos impostos&@uebjeto da
Convengdo, a ndo ser que o contexto imponha iet@giEo

diferente.”
16. A doutrina internacional ndo dissente, a gtendo ensinamento de
Klaus Vogel:
“O significado do termo lucrose como sdo determinad@s
estabelecido pela legislacdo doméstica do Estadontatante
envolvido.” (grifou-se)
17. Na mesma linha, reforca Manuel Pires:

“Os textos da OCDE ndo contém qualquer definicaotedmo
“lucros” que, portanto, deve ser entendido de gmaom alei
interna  de cada Estado, tendo em atencdo o contexto da
Convencao.” (grifou-se)
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18. Lopes de S& define lucros como o resul#atividade aziendal que
representa o “acréscimo” patrimonial através dagu&leus componentes, aponta, sdo as
receitas, 0s custos e as despesas e o0 lucro kgaisamatéria de muitos resultados em que a
receita superou os totais de custos e despesas.

19. Aurélio Buarque de Holanda Ferreira defiero como “ganho,
vantagem ou beneficio que se obtém de alguma aaiseom atividade qualquer”, lucro bruto
como “a diferenca entre o preco de venda e o dgp@reem se levarem em conta as despesas
ocorridas entre essas duas operac¢des” ou ainda,ligaido como a “diferenca entre o preco
de venda e o total das quantias gastas na realizdgdoperacdo ou na producdo da
mercadoria”. Ou seja, 0 vocabulo sempre esta asimcio vernaculo a um fluxo de entradas
menos saidas.

20. Analisado o aspecto Iéxico, cumpre examisaramceitos de lucro real e
lucro liquido constantes do Regulamento do Impdst®enda (Decreto n° 3.000, de 1999):

“Art. 247. Lucro real € o lucro liquido do periodo de apurago
ajustado pelas adi¢fes, exclusdes ou compensagiiescritas ou
autorizadas por este Decreto (Decreto-Lei #9598, de 1977,
artigo 69.

§ 1° A determinag&o do lucro real sera precedida daaggo do
lucro liquido de cada periodo de apuragdo com wvéseia das
disposicOes das leis comerciais (LeBr®81, de 1995, artigo 37, 8
19).

§ 2°0s valores que, por competirem a outro periodapdgacao,
forem, para efeito de determinacdo do lucro rediti@nados ao
lucro liquido do periodo de apuracao, ou dele édok) serdo, na
determinagé@o do lucro real do periodo de apurac#wetente,
excluidos do lucro liquido ou a ele adicionadospeetivamente,
observado o disposto no paragrafo seguinte (Detwedta® 1.598,
de 1977, artigo6% 49.

Art. 248. O lucro liquido do periodo de apuracdo € a soma
algébrica do lucro operacional(Capitulo V),dos resultados nao
operacionais (Capitulo VII), e das participagBes e devera ser
determinado com observancia dos preceitos da |eierdal

(Decreto-Lei r°1.598, de 1977, artigo-68 19 Lei n°7.450, de
1985, artigo 18, e Lei-r®.249, de 1995, artige¥°(grifou-se)

21. O artigo 187 e seguintes da Le$.A9D4, de 15 de dezembro de 1976 —
gue dispds sobre as sociedades por acdes —, disamino procedimento a ser observado para
a apuracao do lucro liquido, que € calculado arpotresultado do exercicio. Convém copiar

o0 artigo 187 com a redacéo dada pelo artigo 5®da%9.249, de 26 de dezembro de 1995:

"Demonstracao do Resultado do Exercicio

Art. 187. A demonstracdo do resultado do exerai@oriminara:
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| — a receita bruta das vendas e servigos, as dedudas vendas,
0s abatimentos e 0s impostos;

Il — a receita liquida das vendas e servigos, toalss mercadorias
e servicos vendidos e o lucro bruto;

Il — as despesas com as vendas, as despesasfiaandeduzidas
das receitas, as despesas gerais e administraticag,as despesas
operacionais;

IV — o lucro ou prejuizo operacional, as receitagespesas nao
operacionais;

V — o resultado do exercicio antes do imposto delaee a
provisdo para o imposto;

VI — as participacdes de debéntures, empregadosnistradores
e partes beneficidrias, e as contribuicbes parttuigdes ou
fundos de assisténcia ou previdéncia de empregados;

VII — o lucro ou prejuizo liquido do exercicio es®u montante por
acao do capital social.

§ 1° — Na determinagdo do resultadodo exercicio serdo
computados:

a) as receitas e o0s rendimentosganhos no periodo,
independentemente da sua realizacdo em moeda; e

b) os custos, despesas, encargos e perdas, pagasooudos,
correspondentes a essas receitas e rendimentos.

§ 2-°0 aumento do valor de elementos do ativo em \értde
novas avaliacoes, registrado como reserva de liagéa (Art.
182, § 3°), somente depois de realizado podera ser computad
como lucro para efeito de distribuicdo ou partgipes.” (grifou-
se)

22. Verifica-se que a lei interna é cristalina discernir lucros de
rendimentos: estes, definitivamente, sdo parcedagsieles. De todo modo e com o fito de
afastar eventuais questionamentos sobre peculi@sdanguisticas, cabe registrar que o artigo
33 da Convencao de Viena, ao tratar da hipétese atmrdo ser autenticado em mais de um
idioma, estabelece que seu conteudo merece fé drasaas versdes, sendo fixada também a
presuncéo de que os diversos textos auténticoasgrossiesmo sentido:

"Artigo 33 — Interpretacdo de tratados autenticaelmsduas ou
mais linguas.

1. Quando um tratado foi autenticado em duas o8 limgjuas, seu
texto faz igualmente fé em cada uma delas, a nagueeo tratado
disponha ou as partes concordem em que, em cativestgéncia,
um texto determinado prevalecera.
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3. Presumem-se que os termos do tratédo o0 mesmo sentido
nos diversos textos auténticos.

(...)". (grifou-se)

23. Assim, independentemente da acepcéo fiscal tdanos lucros e
rendimentos adotados na Espanha, para fins do €B3e significado deve coincidir com
aguele atribuido pelo Fisco brasileiro porque apselamente avencado pelas partes.

24. Na realidade, had que se admitir que a sulgatie conceitual desses

termos, quer no campo contabil, quer no aspectalfigera dificuldade na determinacéo de
suas exatas linhas divisorias. Portanto, ao laggexistente celeuma terminoldgica, importa,
sobretudo, verificar qual a nomenclatura eleit® pegislador patrio na tributacdo na fonte dos
residentes ou domiciliados no exterior desde aatsia do TDT.

25. A nocao fiscal deendimento — embora com exclusiva aplicacdo as
pessoas fisicas — remontacaput do artigo 10 do Decreto-Lei n® 5.844, de 1943:

"Art. 10. Constituem rendimento bruto, em cada t&dws ganhos
derivados do capital, do trabalho ou da combinaifiambos, e
demais proventos previstos neste decreto-lei."

26. Os Regulamentos do Imposto de Renda, ediods a vigéncia deste
Decreto-lei, repetiram essa disposicdo nos Cagitgjoe tratam dos “Rendimentos de
Residentes ou Domiciliados no Exterior”, sendo quoeultimo deles (Decreto n° 3.000, de
1999) o artigo 685 — que comporta o dispositivoégen vigente de incidéncia do imposto de
renda, exclusiva na fonte, dos residentes ou dbatios no exterior —, repete as expressoes
rendimentos e ganhos de capital ao se referireaasggos obtidos por pessoa juridica residente
no exterior:

"Art. 685. Os rendimentosganhosde capital e demais proventos
pagos, creditados, entregues, empregados ou remeti] por
fonte situada no Paisa pessoa fisica guridica residente no
exterior, estao sujeitos a incidéncia na fonte (DecretorkB6i844,
de 1943, artigo 100, Lei-r®470, de 1958, artigo 77, Lei 9249,
de 1995, artigo 23, e Lei .779, de 1999, artigos °989:

(...)- (grifou-se)

27. Com efeito, é de se concluir que a rendaridafgor residente ou
domiciliado no exterior merece a denominacdo ddimeentos, o que torna irrelevante para a
andlise do caso em espécie, alega¢cbes em virteda déerenca de nomenclatura (receita ou
rendimento).

28. Isto posto, e levando-se em conta a inexigté&te dispositivo especifico
gue contemple os rendimentos (ganhos liquidos)ridote pelas sociedades espanholas em

7
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operagBes com derivativos no mercado de balcadléiasinexoravel resulta a remissédo a
legislacao interna, consoante o antes mencionadgnado 2 do artigo 3° do TDT.

29. Ademais, a tributacdo desses rendimentosmuddes da lei brasileira
estd expressamente consubstanciada na Lei n° 888K de janeiro de 1995, que ao dispor
sobre a “Tributacdo das Operacdes FinanceirasZadak por Residentes ou Domiciliados no
Exterior”, assim determina:

“Art. 78. Os residentes ou domiciliados no exterior sujeitarse
as mesmas normas de tributacdo pelo Imposto de Remd
previstas para os residentes ou domiciliados no i em
relacdo aos

| - rendimentos decorrentes de aplicacdes finanseie renda fixa;

Il - ganhos liquidos auferidos em operacbes realizadasne
bolsasde valores, de mercadoriae futuros e assemelhadas;

Il - rendimentos obtidos em aplicacdes em fundesehda fixa e
de renda variavel e em clubes de investimentos.”

(.)

Art. 81. Ficam sujeitos ao Imposto de Renda na fonte, a
aliquota de dez por cento, os rendimentos auferidos

| - pelas entidades mencionadas nos arts. 1° e Redreto-Lei n®
2.285, de 23 de julho de 1986;

Il - pelas sociedades de investimento a que seerefart. 49 da
Lei n° 4.728, de 1965, de que participem, exclusemste,
investidores estrangeiros;

lll - pelas carteiras de valores mobiliarios, irsihe vinculadas a
emissdo, no exterior, de certificados represemstisle acdes,
mantidas, exclusivamente, por investidores estiergye

(..
§ 2°Para os efeitos deste artigo, consideram-se

a) rendimentos: quaisquer valores que constituanumeracao de
capital aplicado, inclusive aquela produzida ptrlds de renda
variavel, tais como juros, prémios, comissdes, ,agasagio e
participagbes nos lucros, bem como os resultadostiyis

auferidos em aplicagbes nos fundos e clubes destimento de
que trata o art. 73;
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b) ganhos de capital, os resultados positivos auferigo

b.1) nas operacBes realizadas em bolsade valores, de
mercadorias,de futuros e assemelhadas, com excecdo das
operacfes conjugadas de que trata a alinea atiddSadt. 65;

(...)." (grifou-se)

30. Por sua vez, a Instrucdo Normativa SRF néie®, de marco de 2001, ao
disciplinar o disposto nos arts. 65 a 82 da L&.881, de 1995, assim esclarece:

“Art. 37. Ressalvado o disposto nos arts. 39 endGesidentes ou
domiciliados no exterior sujeitam-se as mesmas noas de
tributacdo pelo imposto de renda, previstas para ogesidentes
ou domiciliados no Pais, em relacdo ans

| - rendimentos decorrentes de aplica¢gfes finaasele renda fixa
e em fundos de investimento;

Il - ganhos liquidos auferidos em operacdes realizadasne
bolsasde valores, de mercadoriae futuros e assemelhadas;

(.

Art. 39. Os rendimentos auferidos por investidor residente w
domiciliado no exterior, individual ou coletivo,que realizar
operacfes financeiras no Pais de acordo com as n@sne
condi¢cdes estabelecidas pelo Conselho Monetario MNaal,
sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda as smgtes
aliquotas:

| - dez por centg no caso de aplicacbes nos fundos de
investimento em acfes, em operacOesvwdp, registradas ou nao
em bolsa, enas operacbes realizadas em mercados de
liquidagéo futura, fora de bolsg

Il - quinze por cento, nos demais casos, inclusive operagdes
financeiras de renda fixa, realizadas no mercadbadisfio ou em
bolsa.

8 1° A base de célculo do imposto de renda, beimasmomento
de sua incidéncia sobre os rendimentos auferidos pesestidores
de que trata este artigo, obedecerdo as mesmass ra@glicaveis
aos rendimentos de mesma natureza auferidos pdeméss ou
domiciliados no Pais, ressalvado o disposto nagpai@ seguinte.

(...)." (grifou-se)

Il - A Dupla Tributacdo — O Procedimento Amigavel

31. Os fenbmenos de dupla tributacdo internaticea produzem pela
sobreposicao de critérios sobre a mesma pessobjeto tributario por exercicio da soberania

9
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fiscal de distintos Estados. Os paises altamedtssirializados, exportadores de capital, como
a Espanha, mantém o principio da residéncia defgloda tributacdo pela renda mundial das
pessoas fisicas ou juridicas que tenham conexamdestado — principio do domicilio.

32. O Brasil, em fase de desenvolvimento, e e pgpse ter adotado a
tributacdo em bases mundiais a partir da Lei n49.8e 1995, tradicionalmente orienta a
tributacdo na fonte dos rendimentos auferidos peidentes ou domiciliados no exterior,
segundo o principio da territorialidade, pois dontcirio — como demonstrado —, a
desigualdade dos fluxos de capital ensejaria rectas perdas fiscais.

33. Ademais, acordos dessa natureza foram catoepara mitigar a dupla
tributacdo dos contribuintes ndo tendo o condaloeina-la em todos os casos. Releva
transcrever o pardgrafo 45 das “Observacdes Fim@is”orientacbes da OCDE, comentadas,
no seguimento, com propriedade, pela extinta Coagho de Relacdes Internacionais da SRF
- CORIN, hoje Assessoria de Assuntos Internaciondisain, em sua Nota SRF/CORIN/N®

de 6 de janeiro de 1995, na qual assim se manifesto

“Procedimento Amigavel.
Observacdes finais

45. (...) Assim, se a convengéao for interpretadaaplicada de
modo distinto em dois Estados contratantes e sémmuto do
procedimento amigavel, e as autoridades competeatepuderem
chegar a acordo sobre uma solugdo comum, a duplaaigédo
continua a ser possivel, embora contréria ao seetido objetivo
de uma convencao destinada a evitar a dupla tgaata

“O que fica claro do texto reproduzido € que a neiaténcia de
uma Convencdo para evitar a dupla tributacdo nfpedm sempre
que um contribuinte de um dos Estados Contrata#esljeite a
imposicdo em ambos Estadoppis esta pode derivar de
divergéncias de interpretacdo de seu texto ou da yria
auséncia de norma convenciondl(grifou-se)

34. Nada obsta, entretanto, que se iniciem nages bilaterais com vista a
eliminar as nebulosidades contidas no TDT, adaptando contexto econémico e tributario
atual, o que inclui a discusséo de concessofes g)iguando de interesse das partes.

CONCLUSAO

35. Diante do exposto, responde-se ao consulga&e (i) os tratados

internacionais tém natureza de contratos de Diteitblico Externo e devem ser analisados

consoante as regras de hermenéutica juridicavasadi interpretacdo da vontade das partes;

(i) o paragrafo 2 do artigo 3° do TDT preconizae cqu omissdo das partes no que toca a
10
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definicdo de dada expresséo remete a interpretig@eordo ao direito interno do pais que o
aplica; e (iii) em que pese o Brasil ter adotadal@m de convencéo internacional similar ao da
OCDE, néo esta obrigado, necessariamente, & obs&awdos principios abracados por essa
Organizacéo.

Sendo assim, os ganhos liquidos auferidos pstituitdo financeira
domiciliada na Espanha em operac¢des com derivativagaercado de balcdo brasileiro, devem
ser tributados a aliquota de 1084duz do que dispde os arts. 78 e 81 da Lei nA8@&8 1995,
disciplinados pelo art. 39 da Instrucdo NormatiRE$° 25, de 2001, descabendo a pretensao
do consulente de classificagao no artigo 7° do Fiicros das Empresas.

ORDEM DE INTIMACAO

36. Encaminhe-se a **** para conhecimento, ci@nao interessado e
demais providéncias.

Desta solugcdo de consulta nao cabe recurso nemdopede
reconsideracdo. Cabe, entretanto, recurso de éweimya Coordenacédo-Geral de Tributacéo
(Cosit), no prazo de 30 dias contados da ciéngtedso, mediante prova de solucédo diversa
relativa a mesma matéria e fundada em idénticaaquridica, sem efeito suspensivo.

Sao Paulo, / /2006

Hamilton Fernando Castardo

Chefe da Divisao de Tributacao
Portaria SRRF 0800/G N° 1.193/2004 (DOU de 11/10()
Competéncia Delegada pela Portaria SRF 0800/G 02947 (DOU de 1°/04/1997)
alterada pela Portaria SRRF 0800/G n° 80/1997 (DOUe 17/12/1997)

MLE/rs

11



