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ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

COMPENSACAO. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO APOS LEI N°10.637, de 2002; POSSIBILIDADE DE
COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS ADMINISTRADOS
PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL.

Os créditos relativos a tributos administrados #xaretaria da Receita
Federal do Brasil (RFB), reconhecidos por sent@undigial transitada em
julgado que tenha permitido apenas a compensacao dzbitos de

tributos da mesma espécie, ou ainda, que tenhaitgkrnmapenas a
repeticdo do indébito, podem ser compensados cdnitodéproprios

relativos a quaisquer tributos administrados pelB Ra) se houver
legislacdo superveniente que assegure igual tratamaos demais
contribuintes ou (b) se a legislagéo vigente quadatransito em julgado
nao tiver sido fundamento da decisdo judicial nrastritiva. Ndo se

incluem entre os débitos compensaveis os tribytasados na forma do
Regime Especial Unificado de Arrecadacédo de Tribw@aContribuicdes

(Simples Nacional) instituido pela Lei Complementé&r123, de 14 de
dezembro de 2006. Simples Nacional.

Dispositivos Legais art. 74 da Lei 19.430, de 27 de dezembro de 1996,
com a redacdo dada pelo art. 49 da MBG°de 29 de agosto de 2002,
convertida na Lei n10.637, de 30 de dezembro 2002; inciso XV do § 3°
do art. 34 da IN RFB+800, de 30 de dezembro de 2008.

Relatorio

A pessoa juridica acima qualificada formulou a oftassobre interpretacédo da
legislacao tributaria as fl. 01/04, onde esclarexeaguinte:

A Consulente, em 15/12/2000, ingressou em juizavég do Mandado de

Seguranga distribuido sob 0 n°® XXXX, perante a &%a\WFederal da Secao
Judiciaria de Minas Gerais, Subsecédo de Juiz deafpleiteando a declaracao

1



Solugéo de Divergéncia n.° 23 Cosit
Fls. 3

de seu direito a compensacao dos valores indevid@emecolhidos ao PIS na
sistematica determinada pelo Decretos-Leis 2.456/28149/88.

Referida acéo (...)transitou livremente em julgado 30/09/2005 com o expresso
reconhecimento, para a Consulente, de seu diregfetivacdo da compensacao
dos valores indevidamente recolhidos ao PIS conita@#bincendos do mesmo
PIS.

Acontece que a Lei n® 10.637/2002, alterando ootet artigo 74 da Lei n°
9.430/96, veio _autorizar, de forma expressa, a compensacdo céditos
tributarios, inclusive os judiciais com transito emalgado, relativos a tributo ou
contribuicdo administrado pela Secretaria da Rexeltederal, passivel de
restituicdo ou de ressarcimentopm débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuicées administrados pela Secréala Receita Federal

Referida alteracdo legal (...) possibilitaria que @onsulente realizasse a
compensacdo autorizada judicialmente ndo sé contaito PIS, mas, também
com outros tributos federais administrados pelar&ecia da Receita Federal.
(grifo no original)

2. Ao final, apresentou o seguinte questionamento:

1 — Estando _a Consulente inscrita no SIMPLE$odera, da mesma forma,
valer-se da decisdo judicial que reconheceu o fthired realizacdo da

compensacao de créditos de PIS com débitos do mekSnpara compensar 0s

valores devidos a este tituld@rifo no original)

3. A Divisdo de Tributagdo da Superintendénciaiétey da Receita Federal do
Brasil da 62 Regido Fiscal (Disit/SRRF06) profexriGolucdo de Consulta (SC) n° 104, de 3 de
maio de 2006, as fl. 12/18, ressaltando que, nétante o processo judicial objeto da consulta
tenha iniciado antes da vigéncia da Medida ProxigdP) n° 66, de 2002, que alterou o art.
74 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996apdssa permitir a compensacgéo de créditos
com quaisquer tributos e contribuicbes adminissagela Receita Federal, a decisao final
transitou em julgado em 5 de julho de 2005 senrlewaconta esta alteragdo. Em vista disso,
concluiu que a interpretacao dada pelo julgadoe dey respeitada e cumprida, permitindo-se
tdo somente a compensacdo com débitos da Conéibpara o Programa de Integracéo Social
(PIS). Amparou o seu posicionamento no dispostdNot@a Cosit n°® 141, de 23 de maio de
2003, e na Solucao de Consulta Interna (SCI) @810, de 11 de marco de 2005, que alterou
em parte o entendimento da referida nota.

4. Cientificado pessoalmente da solugdo de can®rtt 13 de junho de 2006,
conforme fl. 12, o contribuinte apresentou recaspecial as fl. 20/27 em 07 de julho de 2006,
instruido com os documentos as fl. 28/34, fundadad&ergéncia entre a solu¢do dada a sua
consulta e a SC n° 139, de 12 de maio de 2005jtdedatambém da Disit/SRRF06.

5. Em sintese, argumentou o0 que segue:

e Por forca do art. 460 do Codigo de Processo CBHQE), é vedado ao juiz
extrapolar os limites impostos pelo pedido formalaDesta forma, ainda
que legislacdo superveniente confira tratamente hanéfico ao autor da
demanda, esta ndo podera ser aplicada pelo juiz;
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Em vista disso, os fundamentos da solu¢cdo de danséb inconsistentes,
baseando-se em presuncdo de que o julgador teéadmpela interpretacao
menos favoravel. Conforme dito, o julgador ndo teargem para optar por
uma ou outra interpretacéo.

Na solucdo paradigma, em idéntica situacdo, foifepda decisédo

autorizando a compensacéao de créditos de PIS,rdates de acao judicial
com transito em julgado, com quaisquer tributosiadhtnados pela Receita
Federal;

autos foram entdo encaminhados a esta Creadle Geral de Tributacao

(Cosit), que lavrou a Informacao Cosit n° 189, 8ad2 setembro de 2007, as fl. 36/37, onde
salientou que a SRRF06 n&o admitiu expressamentdiva@sgéncias apresentadas pelo

contribuinte. Um

Disit SRRF06, esta coordenacéo considerou cabea-legisdo da decisdo em observancia ao

disposto nos §8§

a vez que ambas as solucbes deuktardivergentes foram proferidas pela

6° e 8° do art. 14 da Instrucaontiva (IN) n° 573, de 23 de novembro de

2005. Diante disso, devolveu os autos a SRRFO6gsapaovidéncias de sua al¢ada.

7. Em 26 de agosto de 2008, a Disit da SRRFO&puob despacho as fl. 38/39,

admitindo o recu

Fundamentos

rso especial interposto. Para td@rcas seguintes consideracoes:

a SC n° 139, de 2005, foi reformada com base nd4rt§ 8° da IN SRF n° 740,
de 2007, para se harmonizar com as ultimas solupdeferidas pela SRRFO06,
baseadas na SCI Cosit n° 10, de 2005. Desse madgade mais figurar como
paradigma;

entretanto, em vista dos principios da finalidadda eficiéncia e da

razoabilidade, e o dever do art. 17 da IN SRF 9, & 2007, acrescenta, de
oficio, como paradigmas, as solu¢des de consuliargentes proferidas pela
Disit da SRRF09: n° 322 e 324, de 2005; n°s 123, 209, 418, 419, 444, 447,
448 e 449, de 2006; e n° 100, 102, 103, 425, 4427e de 2007. Acrescenta,
também, como divergentes das solu¢cdes da SRRH086&®de Consulta por si
proferidas, de n° 6, de 2007 , e de n° 63, de 2008;

a divergéncia entre a solucéo da Disit/SRRF06 sascdes da Disit/SRRF09 é
clara, pois interpretam o mesmo dispositivo legart: 74 da Lei n° 9.430, de
1996 —, na mesma situagéo — decisédo judicial ttadsi em julgado autorizando
a compensacdo nos moldes da legislagdo anterioconcluindo de forma

diferente;

a solucdo da Disit/SRRF06 entende que as decisfiBsigis transitadas em

julgado devem ser aplicadas nos seus exatos temp@mdo ndo houver

alteracdo na norma vigente entre a data da decisdlicial e a data de sua

aplicacdo. Por outro lado, as solugdes da Disit/SB®Rentendem que alteragdes
na norma podem ser integradas as decisfes judiaiésmo que tenham
ocorrido antes da decisao judicial, desde que es#®sacdes ndo tenham sido
objeto de exame pelo poder judiciario nos fundaweeda decisao.



Solugéo de Divergéncia n.° 23 Cosit
Fis. 5

8. De inicio € devido ressaltar que a SC n° 132QR5, de autoria da prépria
Disit/SRRF, a qual foi apontada como paradigmadtrmada por intermédio da SC n°® 133,
de 26 de agosto de 2008, mesmo dia em que o refouigdmitido e os autos foram remetidos
para esta coordenagéo.

9. Também cabe salientar o fato de que a DisitFERadmitiu o recurso especial
interposto pela consulente, ndo com base na rafenticdo de consulta paradigma por ela
apontada, haja vista sua reforma, mas sim amparadautras solu¢gdes de consulta proferidas
pela Disit da SRRFQ9, que ndo embasaram o recurso.

10. A Disit/SRRF06 adotou tal conduta amparado proxipios da finalidade, da
eficiéncia e da razoabilidade, e no dever impostarh 17 da IN SRF n°® 740, de 02 de maio de
2007, transcrito a seguir:

Art. 17. Qualquer servidor da administracéo tribtgéque tiver conhecimento de
Solucdes de Consulta divergentes sobre a mesmaianakgve, a qualquer
tempo, formular representacdo ao chefe do 6rgéo splacionou a consulta,
indicando solucgfes divergentes.

11. N&o se vislumbra qualquer empecilho a esseegnmento, pois a autoridade
fiscal, agindo dentro da competéncia atribuida peferido dispositivo normativo, evitou
acarretar a consulente o prejuizo que decorreriaddaadmissdo de seu recurso especial,
guando era do seu conhecimento que a matéria tEmesendo tratada de maneira uniforme
pelas Superintendéncias Regionais em nivel nacional

12. Com base nos mesmos principios e no mesmolartda IN-RFB 740, a
Disit/YSRRF06 apontou, de oficio, outras duas s@sc@e consulta por ela proferidas que
divergem dos paradigmas apontados: SC n° 6, de 208C n° 63, de 2008.

13. Conforme consta do relatério que integra esilcdo de divergéncia as
solugbes de consulta paradigmas juntadas pelaidader fiscal sdo as seguintes (todas
proferidas pela Disit/SRRF09): n°s 322 e 324, dab20°s 123, 202, 409, 418, 419, 444, 447,
448 e 449, de 2006; e n°s 100, 102, 103, 425, 447 ede 2007. Em que pese a conclusdo da
Disit da 62 Regido Fiscal de que as SC da 92 Régs&al divergem da solucéo recorrida (SC
104, de 2006), é necessario fazer uma analiseapp&wa confirmar divergéncia a justificar o
recurso especial interposto.

14. No que se refere a SC n°® 100 da SRRFQ09, méde semo paradigma, pois foi
reformada pela Solucdo de Divergéncia (SD) CosB&)°de 22 de outubro de 2008, que se
posicionou no sentido de sasliservado estritamente o disposto na decisao jaldesn razao

de nado ter havido legislacdo mais benéfica em nat@e compensacao tributaria
posteriormente ao respectivo transito em julgado

15. Em relacdo as demais solucbes, para uma painemalise quanto as
divergéncias alegadas, torna-se necessaria aric@tsde suas ementas, juntamente com a da
solucéao recorrida:

(SOLUCOES DA DISIT/SRRF06)
SC n° 104, de 2006
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COMPENSACAO AUTORIZADA POR DECISAO JUDICIAL TRANBA EM
JULGADO.

A compensacdo entre débitos e créditos tributadosorizada por deciséo

judicial transitada em julgado deve ser realizadss rexatos termos da deciséo,
caso o processo tenha sido ajuizado apos a edigiicartl 74 da Lei n°

9.430/1996.

SC n° 6, de 2007

As decisdes judiciais em vigor que disponham sabtempensacéo de débitos
do sujeito passivo para com a Fazenda Nacionabtidmente aos tributos e
contribuicbes administrados pela Secretaria da Radeéederal - SRF, devem ser
cumpridas em seus exatos termos, quando a nornesteiga data em que foi
proferida a decisao judicial e que regia a matémio foi alterada por legislacdo
superveniente, ainda que a interpretacdo da noradadpelo Poder Judiciario
tenha sido menos favoravel ao sujeito passivo @cagaterpretacdo da SRF.

SC n° 63, de 2008

As decisdes judiciais em vigor que disponham sabtempensacéao de débitos
do sujeito passivo para com a Fazenda Nacionabtimente aos tributos e
contribui¢cdes administrados pela Secretaria da Radeederal - SRF, devem ser
cumpridas em seus exatos termos, quando a nornemteigh data em que foi
proferida a deciséo judicial e que regia a matémio foi alterada por legislacéo
superveniente, ainda que a interpretacdo da noradadpelo Poder Judiciario
tenha sido menos favoravel ao sujeito passivo @cagaterpretacdo da SRF.

(PARADIGMAS)
SC n° 322, de 2005

CREDITOS DE IPI RECONHECIDOS JUDICIALMENTE. COMPBRS0
COM OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES ADMINISTRAPESEA
RFB.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicbes
administrados pela Receita Federal do Brasil, rdeeridos por sentenca judicial
transitada em julgado que tenha permitido apenammpensagcdo com débitos
de tributos da mesma espécie, ou ainda, que teetmaifido apenas a repeticao
do indébito, poderdo ser compensados com deébitdprips relativos a
quaisquer tributos e contribuicbes administradokgeeceita Federal do Brasil,
se houver legislacdo superveniente que asseguid tgatamento aos demais
contribuintes, desde que tal procedimento ndo afroms fundamentos que
embasaram a decisdo de mérito.

SC n° 324, de 2005
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INDEBITOS DE CONTRIBUIQ(~)~ES AO PIS/PASEP RECONHEG@DO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA RFB.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuices
administrados pela Receita Federal do Brasil, rdeeridos por sentenca judicial
transitada em julgado que tenha permitido apenammpensacdo com débitos
de tributos da mesma espécie, ou ainda, que teefaifido apenas a repeticdo
do indébito, poderdo ser compensados com débitdgprips relativos a
quaisquer tributos e contribuicdes administradokpeeceita Federal do Brasil,
se houver legislacdo superveniente que asseguid tgatamento aos demais
contribuintes, desde que tal procedimento ndo afroos fundamentos que
embasaram a decisdo de mérito.

SC n° 123, de 2006

COMPENSACAOQ. COISA JULGADA.

Quando a decisdo judicial transitada em julgado guexzonhece direitos

creditérios impde ao contribuinte regras de comped® mais restritivas que

aquelas previstas pela legislacdo supervenienta,execucao deve observar a
norma que fundamentou a decisdo até a data deoirdei vigéncia da norma

posterior que regulou a matéria objeto do litigie ébrma mais favoravel ao

sujeito passivo, apés a qual referida decisdo dessx executada em

conformidade com a legislacédo superveniente.

Todavia, quando a deciséo judicial transitada eilggdo imp&e ao contribuinte

regras de compensacado mais restritivas do que agualevistas pela legislacéo
vigente & data em que a decisdo foi proferida, hée ger respeitada a

interpretacdo dada a lei pelo julgador, uma vez guesume-se que este tinha
conhecimento da legislacdo vigente a data em qoéepu sua decisdo, mas

optou por uma interpretacdo menos favoravel aoiguEassivo.

SC n° 202, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ(~)~ES AO PIS/PASEP RECONHEG@DO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicbes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdehitios proprios relativos a
quaisquer tributos e contribuicbes administradol@E@RF, se houver legislacéo
superveniente que assegure igual tratamento aosiderantribuintes, desde que
tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
meérito.

SC n° 409, de 2006
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INDEBITOS DE CONTRIBUIQ(~)~ES AO PIS/PASEP RECONHEG@DO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuices
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensagcdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindateptea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdehiios proprios relativos a
quaisquer tributos e contribuicbes administradolE@RF, se houver legislacédo
superveniente que assegure igual tratamento aosidarantribuintes, desde que
tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
meérito.

SC n° 418, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ()ES AO PIS/IPASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@leenas a compensagdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdehitios proprios relativos a
quaisquer tributos e contribuicbes administradol@@RF, se houver legislacéo
superveniente que assegure igual tratamento aosidesontribuintes, desde que
tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
meérito.

SC n° 419, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ(~)~ES AO PIS/PASEP RECONHEG@DO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicbes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdehiios proprios relativos a
quaisquer tributos e contribuicbes administradol@E@RF, se houver legislacéo
superveniente que assegure igual tratamento aosiderantribuintes, desde que
tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
meérito.

SC n° 444, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ()ES AO PIS/IPASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.
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Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuices
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdehitos proprios relativos a
quaisquer tributos e contribuicbes administradol@@RF, se houver legislacéo
superveniente que assegure igual tratamento aosidarantribuintes, desde que
tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
mérito

SC n° 447, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@leenas a compensagdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderédo ser compensadosdiitos proprios do sujeito
passivo relativos ao Simples, se houver legislagfgerveniente que assegure
igual tratamento aos demais contribuintes, desde tpl procedimento n&o
afronte os fundamentos que embasaram a decisd@d®om

SC n° 448, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ()ES AO PIS/PASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@leenas a compensagdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatenpea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderédo ser compensadosdihitos proprios do sujeito
passivo relativos ao Simples, se houver legislagfiwerveniente que assegure
igual tratamento aos demais contribuintes, desde tpl procedimento n&o
afronte os fundamentos que embasaram a decisa@dmm

SC n° 449, de 2006

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ()ES AO PIS/IPASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicbes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@leenas a compensagdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderédo ser compensadosdehitios proprios relativos a

8
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quaisquer tributos e contribuicbes administradolE@RF, se houver legislacédo
superveniente que assegure igual tratamento aosidesontribuintes, desde que
tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
meérito.

SC n° 102, de 2007

INDEBITOS DE CONTRIBUICOES AO PIS/IPASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF. LEI SUPEREENE MAIS
FAVORAVEL AO SUJEITO PASSIVO.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdinitos proprios do sujeito
passivo relativos a quais tributos e contribuic@esninistrados pela Secretaria
da Receita Federal - SRF, se houver legislacdorsepeénte que assegure igual
tratamento aos demais contribuintes, desde quprtaledimento ndo afronte os
fundamentos que embasaram a decisdo de mérito.

SC n° 103, de 2007

INDEBITOS DE CONTRIBUIQ()ES AO PIS/PASEP RECONHEGDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU
CONTRIBUICOES ADMINISTRADOS PELA SRF.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuices
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@leenas a compensagdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderédo ser compensadosdiitos proprios do sujeito
passivo relativos a quais tributos e contribuic@esninistrados pela Secretaria
da Receita Federal - SRF, se houver legislacdorsep&énte que assegure igual
tratamento aos demais contribuintes, desde quprtaledimento nao afronte os
fundamentos que embasaram a decisdo de mérito.

SC n° 425, de 2007

RECONHECIMENTO JUDICIAL DE INDEBITOS DE COFINS ESPASEP.
COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
ADMINISTRADOS PELA RFB.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicdes

administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos da mesma espécie, ou aindatepea permitido apenas a
repeticdo do indébito, poderdo ser compensadosdehiios proprios relativos a

quaisquer tributos e contribuicbes administradoageFB, se houver legislacédo
superveniente que assegure igual tratamento aosiderantribuintes, desde que
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tal procedimento ndo afronte os fundamentos queasathm a decisdo de
meérito.

SC n° 442 de 2007

RECONHECIMENTO JUDICIAL DE INDEBITOS DE PIS/PASBFREITO A B
COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
ADMINISTRADOS PELA RFB.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos ou contribuicbes da mesma éspéu ainda, que tenha
permitido apenas a repeticdo do indébito, poderoceompensados com débitos
préprios relativos a quaisquer tributos e contripbés administrados pela RFB
— com excecdo daontribuicdessociaisa que se refere o art. 2° da Lei n°
11.457, de 2007 —, se houver legislacdo supervenigoe assegure igual
tratamento aos demais contribuintes, desde quprtaledimento nao afronte os
fundamentos que embasaram a decisdo de mérito.

SC n° 447 de 2007

RECONHECIMENTO JUDICIAL DE INDEBITOS DE PIS/PASBFREITO A B
COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
ADMINISTRADOS PELA RFB.

Os créditos de natureza tributaria relativos a tribs e contribuices
administrados pela Secretaria da Receita Federatonhecidos por sentenca
judicial transitada em julgado que tenha permiti@eenas a compensacdo com
débitos de tributos ou contribuicbes da mesma éspéu ainda, que tenha
permitido apenas a repeti¢cdo do indébito, podergrocempensados com débitos
préprios relativos a quaisquer tributos e contripbés administrados pela RFB
— com excecdo dasontribuicdessociaisa que se refere o art. 2° da Lei n°
11.457, de 2007 —, se houver legislacdo supervenigoe assegure igual
tratamento aos demais contribuintes, desde quprtaledimento ndo afronte os
fundamentos que embasaram a decisdo de mérito.

16. No intuito de entender o alcance da solucéorriegla (SC n° 104, de 2006) é
importante transcrever trechos da sua fundamentpgi® a simples leitura da ementa néo
permite uma perfeita compreenséao:

6. A questdo proposta tem sua solucdo nas congdudddNota Cosit n° 141, de
23 de maio de 2003 (revigorada pela Solucdo de @tmiterna Cosit n° 10, de
11 de marc¢o de 2005) que, ao analisar o dispostd A®da IN SRF n° 210/2002,
que trata da compensacdo entre débitos e créditbatérios autorizada por
decisédo judicial transitada em julgado, expendelerdendimento transcrito
parcialmente a seguir (...)

7. O entendimento acima da Nota Cosit n° 141, d82fbi alterado em parte
pela Solucdo de Consulta Interna n° 10, de 11 deonde 2005, cujos itens 12 a
16 transcrevemos a seguir:
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“12. Relembre-se que, na Nota Cosit n°® 141, de @3ndhio de 2003, esta
Coordenacéo-Geral reconheceu, no que se refererdpeasacdo de créditos
para com a Fazenda Nacional relativamente aos tdbue contribuicbes
administrados pela SRF, a possibilidade de se apliao contribuinte a

legislag@o superveniente e mais favoravel ao cbuainte do que aquela que
estava em vigor a data em que foi proferida a derigdicial transitada em

julgado, haja vista que a decisdo de referido pdigento “ndo implica, de

modo algum, descumprimento da deciséo judicialditada em julgado, mas sim
a implementacdo da decisdo mediante sua necessddgracao a legislacéo
superveniente e mais favordvel ao sujeito passiva, hipétese de a
implementacdo vir a ocorrer em data na qual a norquee fundamentos a
deciséo e que orienta sua execugdo nao mais seanagticavel”.

13. J& no caso mencionado pela Disit da SRRFO6¢ue ser respeitada a

interpretacdo dada a lei pelo julgador, uma vez guesume-se que este tinha
conhecimento da legislagéo vigente a data em qafepu sua decisdo, todavia

efetuou interpretacdo menos favoravel ao sujeitssp@ do que a interpretacéo

dada pela propria Secretaria da Receita Federal.

14. N&o se trata, nesse caso, de integracdo das@legudicial transitada em
julgado com a legislacdo superveniente e mais faxgrao contribuinte (a
legislagéo vigente & data em que foi proferida eiso judicial e que regulava a
matéria ndo foi alterada por legislacdo superveté@nmas sim de aplicacdo da
legislacdo pela SRF segundo a interpretacéo dadia Peder Judiciario.

15. Conforme ja esposado no item 6 da presente, Mdia cabe a SRF e seus
servidores descumprir uma decisao judicial profarjbr autoridade ou 6érgao
competente da Justica Federal, ainda que sob aBmmae que referida decisédo
contraria disposicéo literal de lei ou de que o tdinte estaria sendo
‘prejudicado’ por ter recorrido ao Poder Judiciario

16. Destaque-se que o tema em foco ndo se limitalegssOes judiciais
transitadas em julgado e ao respeito a coisa jugathas sim ao respeito as
decis@es judiciais ndo transitadas em julgado e geeigual forma, estabelecem
interpretacdo de texto legal menos favoravel a@itwjpassivo do que aquela
dada pela propria Administragédo Tributéria.”

8. Como o processo judicial objeto desta consuligidu-se antes da vigéncia da
Medida Provis6ria n° 66, de 2002, que alterou o @ da Lei n°® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, que permitiu a compensacdo diitasécom quaisquer
tributos e contribuicbes administrados pela SRFsnmamo a decisédo final
transitou em julgado em 5 de julho de 2005, serarlewm conta a alteracdo
mencionada, ha que ser respeitada a interpretagitagela lei pelo julgador, e,
dando-lhe cumprimento, somente aceitar a compewsa@d o PIS.

17. Da analise concomitante da ementa da solugémrida e do trecho de sua
fundamentacdo acima transcrita, conclui-se quetendimento nela firmado € o de que as
decisdes judiciais definitivas que disponham soboenpensacdo tributaria devem ser
cumpridas nos seus exatos termos, salvo se hoeivpogdterior ao transito em julgado mais
favoravel ao contribuinte. Havendo, aplica-se arlais favoravel.

18. As solucbes de consultasn®, de 2007 e 63, de 2008, ambas da Disit da 62
Regido Fiscal, foram por esta juntadas ao processon,base no art. 17 da IN-SRF#R, de
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2007, sob a justificativa de também divergirem gakicoes de consulta da Disit/SRRF09,
apontadas como paradigmas. Tal conclusdo é fadiémalcancada apenas com base nas
ementas anteriormente transcritas.

19. No que se refere as solugbes paradigmas SOOA®SL03, 425, 442 e 447, de
2007, n°s 202, 409, 418, 419, 444, 447, 448 e 4492006, e n°s 322 e 324, de 2005,
proferidas pela Disit/SRRF09, cujas ementas saelbamies e no mesmo sentido, ndo sao
suficientes para o adequado entendimento do 6Egéoista disto, transcreve-se abaixo trecho
da fundamentacdo da SC #24, que torna possivel determinar com precisatcance da
solucéo:

10. Assim os créditos reconhecidos por sentengaifudransitada em julgado
que tenha permitido apenas a compensacdo com délge tributos ou
contribuicdes da mesma espécie poderdo ser compensam débitos proprios
relativos a quaisquer tributos e contribuicdes adistrados pela Secretaria da
Receita Federal, tendo em vista a existéncia desligfio supervenientgque
assegura igual tratamento aos demais contribuintes, desde que tal
procedimento ndo afronte os fundamentos que temmabasado a decisédo

11. No caso submetido a esta andlise, a consujanteu cépia da decisédo de
primeira instancia (fls. 25 a 36), prolatada em #i@é fevereiro de 1998 —
portanto, antes do advento da MP n° 66, de 200t -qual foi reconhecido o
direito de “compensar o que recolheu indevidameatditulo de PIS com
parcelas do préprio PIS e da Cofins” (fls. 35).

(.)

11.2.2.1 Conforme se verifica nessa narrativa,sgal$sdo quanto a possibilidade
de se compensar os créditos reconhecidos com débiooutros tributos e

contribui¢cdes chegou ao STJ, tendo havido decis@uela Corte Superior em

sentido contréario, em fevereiro de 2004, quase dois depois de modificado o
art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996, pela MP n° 6620@2.

12. Porém, de tudo aquilo que se extrai dos autosahsulta, torna-se evidente
que as novas disposicdes legais acerca da comp@&msae tributos e
contribuicdes federais ndo foram objeto de exanhe Peder Judiciario, no caso
em concreto.

12.1 Como se vé no Acorddo do STJ, em especidb.aBd 45 a 47, mesmo
aguela corte se pautou unicamente no art. 66 dan2.8.383, de 199, motivo pelo
gual, plenamente possivel utilizar-se a legislag@s benéfica para integrar a
decisdo, conferindo a consulente as mesmas paddailéls de compensacao
aplicaveis aos contribuintes em geral. (grifo nayoral)

20. Nota-se que as solucbes de consulta da Das®2dRegidao Fiscal sdo mais
benéficas ao contribuinte do que a solucdo recorjd as juntadas de oficio pela
Disit/YSRRF06). Isso porque, além de permitir a cggdo da legislacdo mais favoravel
superveniente ao transito em julgado da decisamigidestritiva, como posto na solugéo
recorrida, aquelas estabeleceram que, mesmo nd&ndw@Megislacdo superveniente, se a
norma vigente a época da decisdo final for maisrfaxel ao contribuinte do que a prépria
decisdo, ela também devera ser aplicada desde queliciario ndo a tenha enfrentado e
rechacado.
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21. Considera-se, assim, que as solugbes de tmmzuDisit da 92 Regido Fiscal
servem como paradigmas, e sédo divergentes da $alacéarrida (r°L04, de 2006),n8, de
2007, e n%3, de 2008, proferidas pela Disit/SRRFO06.

22. Quanto a solucdo paradigma SC183, de 2006, também da Disit/SRRF09,
embora a redagdo de sua ementa seja distinta dearegresente nas solu¢cées de consulta
paradigmas acima mencionadas, sua simples leiemaitje chegar ao mesmo entendimento
das demais solu¢des paradigmas analisadas. L&§0,123 também é divergente.

23. Justificada, entdo, a admissdo do recursociespe da representacdo, e sua
apreciacao por esta Coordenacdo, nos termos dostisspo art. 16capute § 1°, e do art. 17
da IN SRF n°® 740, de 2007, passa-se a analise dio mi& consulta.

24. Reitere-se que a duvida se restringe a fornapdoveitamento dos créditos, e
nao sobre a existéncia dos mesmos. O contribuneteme que seja esclarecido se ele pode
compensar seu crédito de PIS com débitos de outimstos administrados pela RFB,
conforme legislacdo em vigor, ou se esta adstotexatos termos da decisdo judicial mais
restritiva, que reconheceu o direito & compensagéo débitos de tributo de mesma espécie
(PIS).

25. Para o deslinde da questdo é necessario sepaas situacdes a serem
analisadas: 1%) ha norma superveniente (editadierfppeente ao transito em julgado da
decisédo judicial e antes da efetivacdo da compénspgla entrega da declaracao respectiva)
que trata a compensacao de forma mais benéficardbwinte do que a sentenca judicial; 2%)
nao ha norma superveniente mais benéfica.

26. Em relacdo a primeira situacdo, em que a imgiéacdo da compensacao se da
apos a vigéncia de norma superveniente, ou sejaatana qual a norma que fundamentou a
decisdo e que orienta a sua execucdo ndo é madswvahl a decisdo judicial deve ser
executada em conformidade com a legislacdo supenten Trata-se de uma integracao
necesséria entre a deciséo judicial e a norma\seente.

27. Para fins de integracdo entre as normas nérige que a norma superveniente
tenha dado mais abrangéncia ao direito do conttéwdo que a norma em que se baseou a
decisdo judicial. Basta que modifique a forma der@x o direito ou que o reafirme, sera
necesséria a integracao.

28. E o que ocorreu com a edicio da MP n° 66,002,2convertida na Lei n°
10.637, de 2002, que deu nova redacao ao art. 14id@.430/96. Neste caso, o direito a
compensar um credito com débito de qualquer triadbministrado pela RFB ja existia na
redacao original do art. 74 da Lei n® 9.430/96.o&anredagéo simplesmente alterou a forma de
exercer tal direito, pois antes era necessarioerggento junto a RFB para efetuar a
compensacdo, passando esta a ser efetuada pel prdptribuinte mediante a entrega da
Declaracdo de Compensacao (Dcomp). Somente a fdenexercer o direito € que se tornou
mais favoravel ao contribuinte. Na realidade, aslagor reafirmou o direito ja existente na
redacao anterior da lei, havendo, pois, nova oldgislativa nesse sentido.

29. Nessa hipétese, se o transito em julgado eécara vigéncia da redagéo original
do art. 74 da Lein9.430, de 1996, e a implementacdo da compensagétreéga da Dcomp)
vier a ser realizada ap6s a entrada em vigor danfMB6, de 2002, mesmo que a decisao
judicial tenha limitado o direito a compensacadlaitos de mesma espécie, o contribuinte tem
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o direito a compensar débito referente a qualguientd administrado pela RFB vez que o
legislador reafirmou este seu direito em uma newvpdsterior.

30. Aplica-se esse entendimento as hipoteses ena @ompensacao do crédito na
forma prevista (ou reafirmada) na legislacdo swgreente a decisdo judicial tenha sido
pretendida pelo sujeito passivo e denegada pelerPaddicidrio ante a falta de norma
autorizadora. A nova norma, além de permitir a cemspcdo na forma pretendida pelo
contribuinte, passou a orientar a Administracabutédria na homologacdo de compensacao de
tributos sob sua administracao.

31. Conforme relatado na solucéo recorrida, osttdnem julgado da deciséo
judicial ocorreu em XXX 2005, quando ja vigenteealacdo dada pela MP n° 66, de 2002,
convertida na Lein20.637, de 2002. Logo, a situacdo concreta ndolsgume a hipotese até
0 momento tratada.

32. Passa-se, entdo, a analisar a segunda sittedeéida no paragrafo 25 (vinte e
cinco) desta solucdo de divergéncia, qual sejaguie ndo ha norma superveniente mais
benéfica ou que reafirme os direitos antes presisto

33 As decisdes judiciais cumprem-se, em regragdaio proferidas. Ndo cabe a
Administracdo estabelecer limites ou restringir edgitos da decisdo. Entretanto, existe a
possibilidade de que, por motivos varios, a leg@tavigente quando do transito em julgado
nao tenha sido utilizada na apreciacdo da cauga pesante o Poder Judiciario, ou seja, nao
tenha sido apreciada e rechacada na decisao judicia

34. Ocorrendo tal hipétese, deve a Administragdicaxr a compensacao feita pelo
contribuinte a norma ja vigente a época da degisdioial, se mais favoravel ao contribuinte,
seguindo o0 mesmo entendimento antes esclarecido gpaituacdo de norma superveniente
mais benéfica.

35. Um exemplo pratico permitirdA compreender mellao diferenciacdo das
situagcbes acima expostas e o entendimento aquididéee demonstrar sua correcao:

35.1 suponha-se que dois contribuintes, X e Yihden impetrado acdes
declaratorias de inexisténcia de relacdo juridmanuladas com pedido de repeticdo de
indébito e de compensacdo com tributo da mesmeaiespg@ transito em julgado da acao
proposta por X, cuja decisdo foi favoravel a elmreeu_antesia vigéncia da MP-r86, de
2002. E o da acao proposta por Y, também favocedt, ocorreu depoidlo primeiro caso as
decisOes proferidas nas diversas instancias jutgad@o analisaram o pedido de compensacao
a luz da MP n%6, de 2002, que ainda ndo existia. No segundo, easda que as decisdes
proferidas tenham tratado da nova disposicdo legad discutiram a possibilidade de
compensar com outros tributos, pois se limitaranpedido do autor (Y), como prevé o art.
460 do CPC.

35.2 No caso do contribuinte X, ndo ha duvidaqde ele podera apresentar
Dcomp com compensacao com outros tributos, auttvizaela nova regra. Trata-se de
procedimento regular e incontroverso no ambito BB.R

35.3 Porém, no caso do contribuinte Y, se apticaéntendimento firmado pela
Disit da 6% Regido Fiscal e também pela Cosit, p@aera ser homologada a Dcomp com
compensagao com outros tributos, pois ndo houwragho da norma posteriormente ao
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transito em julgado da decisdo. Mas, por que imm@edompensagdo com outros tributos se ha
uma ordem legislativa que a permite e ndo ha deqisiicial que a impeca? Nao faria sentido.
Impedir o contribuinte Y de compensar com outrdsutos administrados pela RFB é dar
tratamento diferenciado a contribuintes que edtirgados pelo mesmo direito.

35.4 Diversamente, aplicando-se a interpretacfio @adotada, uma vez que a
MP n°66 prevé a compensacado com outros tributos, egaogludiciario ndo foi contrario a
isso, h& que se considerar o direito do contribudt@ transmitir Dcomp para compensar seu
credito reconhecido judicialmente com débitos dasguer tributos administrados pela RFB.

36. Em consonancia com o entendimento aqui expestédo algumas decisdes em
Recursos Especiais em que o STJ, ndo obstanteigmasitento restritivo quanto a

compensacao para adequacao ao pedido inicial, hrecena possibilidade do contribuinte
apresentar Dcomp para compensacao de crédito deoRiSuaisquer tributos administrados
pela RFB. Transcrevem-se a seguir trechos de eéndsngas:

Resp n°® 673156/SP (2004/0106945-2) —de 19/09/2&@sho da ementa

4. A compensacaonodalidade excepcional de extingdo do créditautdbio, foi
introduzida no ordenamento pelo art. 66 da Lei 8/9&, limitada a tributos e
contribuicdes da mesma espécie.

5. A Lei 9.430/96 trouxe a possibilidade de compefs entre tributos de
espécies distintas, a ser autorizada e realizadk fecretaria da Receita
Federal, apds a andlise de cada caso, a requerimeiat contribuinte ou de
oficio (Decreto 2.138/97), com relagéo aos tribusod administracdo daquele
orgao.

6. Essa situagdo somente foi modificada com a edigélLei 10.637/02, que deu
nova redacdo ao art. 74 da Lei 9.430/96, autorizgngara os tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federalpmpensacado de iniciativa
do contribuinte, mediante entrega de declaracaaendo as informacdes sobre
os créditos e débitos utilizados, cujo efeito écegtinguir o crédito tributéario,
sob condicao resolutdria de sua ulterior homologaca

7. Além disso, desde 10.01.2001, com o advented@dmplementar 104, que
introduziu no CAadigo Tributario o art. 170-A, segiano qual "é vedada a
compensacdo mediante o aproveitamento de tribubjet@ de contestacéo
judicial pelo sujeito passivo, antes do transito jefgado da respectiva deciséo
judicial", agregou-se novo requisito para a realiZ® da compensacéo
tributaria: a inexisténcia de discussdo judicialbse os créditos a serem
utilizados pelo contribuinte na compensagéao.

8. Atualmente, portanto, a compensacao sera viapehas apds o transito em
julgado da decisdo, devendo ocorrer, de acordo coregime previsto na Lei
10.637/02, isto €, (a) por iniciativa do contribten (b) entre quaisquer tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federa), riediante entrega de
declaragé@o contendo as informacdes sobre os creéditdébitos utilizados, cujo
efeito € o de extinguir o crédito tributario, sobndicdo resolutéria de sua
ulterior homologacéo.

9. E inviavel, no ambito do recurso especial, nfiersms a aplicacao retroativa
do direito superveniente, mas também a apreciag@calisa a luz de seus
preceitos, 0s quais, a0 mesmo tempo em que ampliaraol das espécies
tributarias compenséveis, condicionaram a realizagé compensacao a outros
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requisitos, cuja existéncia ndo constou da causpaeitir e nem foi objeto de
exame nas instancias ordinarias.

10. No caso concreto, tendo em vista 0 regime niivmaigente a época da

postulacdo (1999), ndo poderia 0 pedido ser atemdifbdavia, por forca do

principio da vedacdo daeformatio in pejusdeve prevalecer o entendimento
esposado no acérddo recorrido, no sentido de pdiaiba compensacao dos

valores indevidamente recolhidos a titulo de PI8re&s com parcelas do préprio
PIS, o que, evidentemente, nhdo compromete o evealitado da impetrante de

proceder a compensacdo dos créditos na conformidade com agnawr

supervenientes, se atender aos requisitos préprios

REsp N° 668.995 - MG (2004/0123917-4) — de 12/D120Trecho do Voto

(...) E que as leis novas, ao mesmo tempo em gpkasam o rol das espécies
tributarias compenséaveis, condicionaram a realizag@& compensacao a outros
requisitos, cuja existéncia ndo constou da causgeftir e nem foi objeto de
exame nas instancias ordinarias. Por isso mesmématle ser inviavel a
aplicacao retroativa do novo direito, ndo ha comigar a causa a luz de seus
preceitos.

Entretanto, por forca do principio da vedacdo dEformatio in pejus deve
prevalecer o entendimento esposado no acérdio melogr no sentido de
possibilitar a compensacdo dos valores indevidamestolhidos a titulo de PIS
apenas com parcelas do proprio PIS, o qgue ndo compte o eventual direito da
impetrante de proceder a compensacao dos crédiwsomformidade com as
normas supervenientes, se atender aos requisitggips (Grifei)

37. No presente caso, conforme informado pelat/BRRF06, o transito em

julgado ocorreu quando vigente a redacdo dada [d&lan® 66, de 2002, que prevé a
possibilidade de compensar com tributos de espétilesentes sem a necessidade de
apresentacao de requerimento.

38. Contudo, ndo ha nos autos cOpias das degisdiemis que permitam conhecer
os fundamentos que embasaram a decisdo que admitiompensacao unicamente com
créditos de PIS. Em vista disso, cabera a consulestificar se a possibilidade da
compensacao com quaisquer tributos administradesRIeB - autorizada pela Let 1D.637
(MP 66) - ndo foi apreciada pelo Judiciario e, ponseguinte, ndo foi rechacada. Verificado
isso, estara autorizado, por ordem legislativayrapensacdo mais abrangente.

39. Ressalta-se que a possibilidade de compensagdauaisquer tributos néo se
aplica a compensacao de tributos apurados na fdaraimples Nacional, como pretende o
contribuinte, haja vista disposi¢cdo contida nosacXV do § 3° do art. 34 da IN RFB n° 900,
de 30 de dezembro de 2008:

Art. 34. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusiverexonhecido por

deciséo judicial transitada em julgado, relativaréouto administrado pela RFB,
passivel de restituicdo ou de ressarcimento, poddliaa-lo na compensacéo de
débitos préprios, vencidos ou vincendos, relati@dabutos administrados pela
RFB, ressalvadas as contribuicBes previdenciariasjo procedimento esté
previsto nos arts. 44 a 48, e as contribui¢cdes llédas para outras entidades ou
fundos.

(.)
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§ 3° N&o poderdo ser objeto de compensacdo medemitega, pelo sujeito
passivo, da declaracéo referida no § 1°:

(.)

XV - os tributos apurados na forma do Simples Nadioinstituido pela Lei
Complementar n° 123, de 2006;

40. Assim, se a situacdo da empresa consulentengeadra no entendimento
firmado nesta Solucdo de Divergéncia, isto €, pessibilidade de compensag¢do com outros
tributos (Lei r°10.637, de 2002) nado foi afastada pelo Judiciaestara autorizada a
compensacao de crédito relativo a contribuicdo p&s/Pasep com débitos relativos a outros
tributos administrados pela RFB, exceto os apuraddsrma do Simples Nacional.

Conclusao

41. Diante do exposto, conclui-se que os créddtivos a tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RE&pnhecidos por sentenca judicial
transitada em julgado que tenha permitido apenasmensacdo com débitos de tributos da
mesma espécie, ou ainda, que tenha permitido agemegeticdo do indébito, poderdo ser
compensados com débitos proprios relativos a queidgbutos administrados pela RFB (a) se
houver legislacdo superveniente que assegure tigiaimento aos demais contribuintes(blu

se a legislacao vigente quando do transito em golg&o tiver sido fundamento da decisao
judicial mais restritiva. N&o se incluem entre ébitbs compensaveis, os tributos apurados na
forma do Simples Nacional.

42. Propbe-se que sejam reformadas as Solu¢cdésrarilta Disit/SRRF06-1P04,

de 2006, n%, de 2007, e-B33, de 2008, de modo a ser aplicado o disposartn@4 da Lei n°
9.430/96, com redacdo dada pela MP66B? de 2002, convertida na Lei 10.637, de 2002,
para reconhecer o direito da consulente de efetoarpensacdo de débitos de quaisquer
tributos administrados pela RFB, exceto os apurado®rma do Regime Especial Unificado
de Arrecadacdo de Tributos e Contribuicbes (Simpgheional) instituido pela Lei
Complementarn223, de 14 de dezembro de 2006.

A considerac&o superior.

RONAN DE OLIVEIRA
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

De acordo. A consideragéo da Coordenadora da Copen.

ANDREA BROSE ADOLFO
Auditora-Fiscal da RFB - Chefe da Dinog
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De acordo. A consideracio do Coordenador-Geralosit.C

ADRIANA GOMES REGO
Auditora-Fiscal da RFB - Coordenadora da Copen

Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Divergéncia. Encaminhe-se &/8RBRF06 para ciéncia a
consulente e demais providéncias cabiveis.

FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da RFB - Coordenador-Geral da Cosit

DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LEI DE ACESSO A INFORMACAO.
REGISTRE-SE QUE TAL DOCUMENTO PODE CONTER CONCLUSOES NAO MAIS
VALIDAS POR ESTAREM EM DESACORDO COM ATO NORMATIVO ou
INTERPRETATIVO EDITADO EM DATA POSTERIOR
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