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ASSUNTO. CONTRIBUICAO DE |INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO -
CIDE

Nao estdo sujeitos a incidéncia de Contribuicdo Irdervencdo no
Dominio Econdmico - CIDE, os valores remetidos aderor em
pagamento pela aquisicdo deoftwarede prateleira” (copias mdltiplas)
para revenda por pessoa juridica detentora dechcda comercializacao
outorgada por fabricante estrangeiro.

Dispositivos Legais Lei n° 4.506, de 1964, art. 22; Lei n°® 9.609,1868,
art. 11,capute paragrafo Unico; Lei n® 9.610, de 1998, artXM°e § 1° e
art. 49; Lei n° 10.168, de 2000, art. 2°; Lei n452, de 2007, arts. 20 e
21. SD COSIT n° 27, de 2008.

DOCUMENTO FORNECIDO EM CUMPRIMENTO A LEI DE ACESSO A INFORMACAO.
REGISTRE-SE QUE A PUBLICACAO, NA IMPRENSA OFICIAL, DE ATO NORMATIVO
SUPERVENIENTE MODIFICA AS CONCLUSOES EM CONTRARIO C ONSTANTES EM
SOLUCOES DE CONSULTA ou EM SOLUCOES DE DIVERGENCIA,
INDEPENDENTEMENTE DE COMUNICACAO AO CONSULENTE (arts. 99 e 100 do Decreto
n® 7.574, de 29 de setembro de 2011).

Relatorio

A consulente acima identificada, que tem conmoorale atividade a consultoria
em tecnologia da informacéo, apresenta consulte soimterpretacao da legislacao tributaria.

2. A consulente esclarece que pretende realimapartacéo e revenda de software
nao customizavel e produzido em larga escala pefeetedor. Que a importacdo se dara por
meio de transferéncia eletrbnica do produto (doaalocom a utilizacdo da Internet, nao
existindo a figura do meio fisico para circulacéaeferido software.

3. A consulta refere-se a incidéncia ou ndo datrbancdo de Intervencdo no
Dominio Econdémica (CIDE) relativa a operacao aadit@scrita.
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4. A consulente aduz como entendimento a naoéncid da CIDE na importagéo
de software de prateleira para revenda porqueegpesenta transferéncia de tecnologia..

5. Apresenta como fundamento a Lei n°® 11.452 00& 2que acrescentou o0 8§ 1° ao
art. 2° da Lei n°® 10.168, de 2000.

6. Este é o relatério.
Fundamentos
7. O objetivo da consulta € dar seguranca jurida@caujeito passivo que apresenta

a Administragdo Publica davida sobre dispositivo lelgislacdo tributaria aplicavel a fato
determinado de sua atividade, propiciando-lhe tmeamprimento das obrigacdes tributarias,
principais e acessorias, de forma a evitar eventsancdes. Constitui, assim, instrumento a
disposicédo do sujeito passivo para |he possibibtzsso a interpretacdo dada pela Fazenda
Pudblica a um fato determinado.

8. A consulta, corretamente formulada, configureerdacédo oficial e produz
efeitos legais, como a proibicdo de se instauracgatimentos fiscais contra o interessado e a
nao aplicacdo de multa ou juros de mora, relativeiena matéria consultada, desde a data de
apresentacao da consulta até o trigésimo dia siksexja ciéncia da solucdo da consulta.

9. Importa ressaltar, ainda, que a Solucdo de Wllansao se presta a verificar a
exatiddo dos fatos apresentados pelo interessada, wez que se limita a apresentar a
interpretacdo da legislacéo tributaria conferideia fatos, partindo da premissa de que ha
conformidade entre os fatos narrados e a realitdetieal.

10. Nesse sentido, a Solugcdo de Consulta ndo lideveem invalida quaisquer das
afirmativas da Consulente, pois isso importariaagdlise de matéria probatéria, incompativel
com o instituto da consulta.

11. Feitas essas consideracdes, passa-se, a segualisar a presente consulta, a
gual preenche os requisitos para ser considerade ef

12. A legislacéo brasileira confere aos progradeasomputador a natureza de obra
intelectual. A Lei n°® 9.610, de 19 de fevereiro X898, que consolida a legislacdo sobre
direitos autorais, os inclui dentre as “criacdesedpirito”, protegidas pelos direitos autorais.
Ao mesmo tempo, o diploma legal estabelece queagamas de computador sdo objeto de
legislacéo especifica, que vem a ser a Lei n°® 9d®99 de fevereiro de 1998.

13. Lei n°®9.610/1998

Art. 7° S80 obras intelectuais protegidaas criagbes do espirito, expressas por
gualguer meio ou fixadas em qualquer suporte, talgiu intangivel, conhecido ou de
que se invente no futuro, tais conjos grifos ndo sao do original))

(-
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XII - os programas de computadaf®s grifos ndo séo do original)
(...).

§ 1°0Os programas de computador sdo objetolegislacdo especificaobservadas as
disposi¢Oes desta Lei que lhes sejam aplica(essgrifos ndo sédo do original)grifei

14. Conforme prevé o art. 49 a Lei n® 9.610, d#818s direitos autorais podem ser
total ou parcialmente transferidos a terceiros,rpeio de licenciamento, concessao, cessao ou
outros meios admitidos em Direito. O art. 22 da m®¥.506, de 30 de novembro de 1964
(abaixo transcrito), caracterizaoyalties' como sendo “os rendimentos de qualquer espécie,
decorrentes do uso, fruicAo e exploracdo de d#eito coloca os direitos de autor na
abrangéncia do conceito.

Art. 22. Serdo classificados comaoyalties os rendimentos de qualquer espécie,
decorrentes do usdruicdoe exploracdale direitos, tais comdsublinhou-se)

(.)

d) exploracdo de direitos autoraisalvo quando percebidos pelo autor do bem ou
obra.(sublinhou-sg

15. A Lei n° 10.168, de 2000, instituiu a Contrgidio de Intervencdo de Dominio
Econdmico (CIDE) destinada a financiar o ProgramaEdtimulo a Interacdo Universidade-
Empresa para apoio a inovacdo. Com as alterac@eizidas pela Lei 10.332, de 19 de
dezembro de 2001, o art. 2° da Lei n°® 10.168, @®,20assou a dispor sobre a incidéncia da
CIDE conforme a seguir:

“Art. 2° Para fins de atendimento ao Programa desdtata o artigo anterior, fica
instituida contribuicdo de intervencdo no dominicomdmico, devida pela pessoa
juridica detentora de licenca de uso ou adquiraifgeonhecimentos tecnolégicos, bem
como aquela signataria de contratos que impliqueemgferéncia de tecnologia,
firmados com residentes ou domiciliados no exterior

§ 1° Consideram-se, para fins desta Lei, contratedransferéncia de tecnologia os
relativos a exploracdo de patentes ou de uso decasae os de fornecimento de
tecnologia e prestagcdo de assisténcia técnica.

§ 2° A partir de 1° de janeiro de 2002, a contrgdd de que trata oaputdeste artigo
passa a ser devida também pelas pessoas juridigaatarias de contratos que tenham
por objeto servicos técnicos e de assisténcia adtrativa e semelhantes a serem
prestados por residentes ou domiciliados no exterbem assim pelas pessoas
juridicas que pagarem, creditarem, entregarem, exgarem ou remetereroyalties a
qualquer titulg a beneficiarios residentes ou domiciliados n@gat. (sublinhou-se

C.).

16. Havendo incidéncia da CIDE sobmmyalties a qualquer titulo” e, sendo os

rendimentos em razdo da transferéncia a terceieoslititos autorais de programas de
computador foyalties', clara a incidéncia da Contribuicdo quando demtdas do pagamento,

crédito, emprego, entrega ou remessa de valoresefitiarios residentes ou domiciliados no
exterior.

17. Ao tratar da questao sobre a tributacdo dgranmwas de computador, 0 Supremo
Tribunal Federal (STF), mediante Relatério do Miais Sepulveda Pertence, firmou

3
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entendimento de qusoftwaresproduzidos em série e comercializados no varejoftfiares

de prateleira’) sdo mercadorias e em sua venda ndo se “negoians direitos do autor, mas
com ocorpus mechanicurde obra intelectual que nele se materializa”. 3tegve-se a ementa
do RE n°® 176.626-3 (SP), bem como trecho do votdlidgstro Sepulveda Pertence que nega a
condicao de licenciado ou de cessionario de licelecaso ao comerciante que revende cépias
multiplas desoftware(sublinhou-se):

EMENTA:

(...) II. RE: questdo constitucional: ambito de idéncia possivel dos impostos
previstos na Constituicdo: ICMS e mercadoria. Seadoercadoria o objeto material
da norma de competéncia dos Estados para tribdtard circulagéo, a controvérsia
sobre se determinado bem constitui mercadoria &tdoeconstitucional em que se
pode fundar o recurso extraordindrio. Ill. Progrande computador Eoftwaré):
tratamento tributario: distingcdo necesséaria. Ndomde por objeto uma mercadoria,
mas um bem incorpéreo, sobre as operacdes de ti@aeento ou cessao do direito de
uso de programas de computador" " matéria excluslaalide ", efetivamente nao
podem os Estados instituir ICMS: dessa impossHulél entretanto, ndo resulta que,
de logo, se esteja também a subtrair do campo itoastnal de incidéncia do ICMS a
circulacao de copias ou exemplares dos programaodgputador produzidos em série
e comercializados no varejocomo a do chamadasbftwarede prateleira” ¢ff the
shelf) - os quais, materializando o corpus mechanicumcdacéo intelectual do
programa, constituem mercadorias postas no comercio

(...) O comerciante que adquire exemplares par@mea, mantendo-0s em estoque ou
expondo-os em sua loja, ndo assume a condicdocdaciado ou cessionario dos
direitos de uso, que, em consequéncia, ndo podefgdr ao comprador: sua posicao,
ai, € a mesma do vendedor de livros ou de disemsngo negocia com os direitos do
autor, mas com o corpus mechanicum de obra inigdéciue nele se materialiZa

18. O voto do Ministro Sepulveda Pertence negaralicdo de licenciado ou de
cessionario de licenca de uso ao comerciante gqeade copias multiplas deftware :

“(...) O comerciante que adquire exemplares paesvenda, mantendo-os em
estoque ou expondo-os em sua loja, ndo assume dicdonde licenciado ou
cessionario dos direitos de uso, que, em conse@ién&o pode transferir ao
comprador:sua posicao, ai, € a mesma do vendedor de livrodediscos, que
nao negocia com os direitos do autor, mas com goesrmechanicum de obra
intelectual que nele se materialia.)” (grifo nosso)

19. Com base nesse entendimento do STF, tem+®s@diar posicionamento no
sentido de que ao se tratar de programas de codgpsizb a modalidade d@pias mdultiplas
(“software de prateleira”) ndo se aplica o enquadramentaogealty ao pagamento pela
aquisicao deste tipo dsoftware Como consequéncia, ndo ha incidéncia da Cide nas
correspondentes remessas de valores ao exterior.

20. A Solucao de Divergéncia COSIT n° 27, de 30ndé de 2008, ratificou essa
interpretacdo e manifestou entendimento de queesi@w sujeitos a incidéncia de Imposto de
Renda na Fonte (IRRF) nem a incidéncia da Cong#wuide Intervencdo no Dominio
Econdmico (CIDE) os valores remetidos ao exterior gagamento pela aquisicdo ou pela
licenca de direitos de comercializacdo stdtware sob a modalidade dedpias mdltiplas
(“software de prateleira’).
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21. Assim, n&o se aplica o enquadramentoogialty ao pagamento pela aquisi¢éo

ou pela licenca de direito de comercializacao dievaoe sob a modalidade de cOpias multiplas
(software de prateleira). Em consequéncia, os fascritos pela norma juridica como

distribuicdo ou comercializacéo deftwarede prateleira, estdo ao abrigo da nédo incidéreia d
CIDE”. Irrelevante a inexisténcia de movimentac#ic& de objeto do fabricante estrangeiro
para a consulente, uma vez que nao descaractatigaibuicdo ou revenda deftware

22. Por outro lado, observa-se que, mesmo queesanhliecesse o carater de
royalties aos pagamentos efetuados — 0 que ndo ocorreuneidéncia da Contribuicdo de

Intervencdo no Dominio Econémico (CIDE), estd, hajendicionada a transferéncia da
correspondente tecnologia, nos casos de remunepmtadicenca de uso ou de direitos de
comercializacdo ou distribuicdo de programa de cwagwr, conforme o art. 20 da Lei n°
11.452, de 27 de fevereiro de 2007:

23. A Lei n°® 11.452, de 2007, acresceu, atravésedeart. 20, o § 1°-A ao ja
transcrito art. 2° da Lei n® 10.168, de 2000. Essaositivo estabeleceu isencédo da CIDE sobre
a remuneracdo pela licenca de uso ou de direitosodeercializagcdo ou distribuicdo de
programa de computador, salvo quando envolverenraasferéncia da correspondente
tecnologia. Cumpre observar que o novel dispositvdeor do art. 21 da referida Lei n°
11.452, de 2007, produz efeitos a partir de 1° ateeijo de 2006. Transcrevem-se 0S
dispositivos

Art. 20. O art. 2%da Lei n° 10.168, de 29 de dezembro de 2000 aaltepela Lei n°®
10.332, de 19 de dezembro de 2001, passa a vigorascido do seguinte §-2°

PANT 22 .

§ 12A. A contribuicdo de que trata este artigo ndoidecsobre a remuneracdo pela
licenca de uso ou de direitos de comercializacaod@iribuicdo de programa de
computadoy salvo quando envolverem a transferéncia da cgwadente tecnologia

(sublinhou-se)

Art. 21. Esta Lei entra em vigor na data de sualipabao, produzindo efeitos em
relacdo ao disposto no art. 20 a partir dedi® janeiro de 2006.

24. Sendo assim, somente haveria a incidéncia da Ci@Embito da presente
consulta caso houvesse transferéncia de tecnokmfi@ os fabricantes estrangeiros e a
consulente. A lei prevé que a entrega pelo forrmceld codigo-fonte dos programas é
condic&o indispensavel para a ocorréncia de trarsfia de tecnologia. E o que dispbe o art.
11, paragrafo Unico, da Lei n® 9.609, de 1998 dlossoftwarg, abaixo transcrito (grifou-se):

“Art. 11. Nos casos d#ansferéncia de tecnologide programa de computador,
o Instituto Nacional da Propriedade Industrial fataregistro dos respectivos
contratos, para que produzam efeitos em relacéreetros.

Paragrafo Unico. Para o registro de que trata estegigo, € obrigatéria a

entrega, por parte do fornecedor ao receptor denddagia, da documentacao
completa, em especial do cddigo-fonte comentadmemorial descritivo,

especificacdes funcionais internas, diagramas, ojmamas e outros dados
técnicos necessarios a absorcao da tecnologia.”
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Conclusao

25 Diante do exposto, conclui-se que nao esta®iteslj a incidéncia da
Contribuicdo de Intervencdo no Dominio EcondmictD@) os valores remetidos ao exterior
em pagamento pela aquisi¢éo ou pela licenca diodirde comercializacdo deftware sob a
modalidade deopias multiplas @oftware de prateleira)”.

26. A considerac&o superior.

27.

Assinado Digitalmente
MARIZA PENCHEL D'APARECIDA
Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil

Ordem de Intimacéo

27. Aprovo o parecer e a conclusdo propostos.

28. Dé-se ciéncia desta Solucéo de Consulta.

29. [...].

30 Na forma do disposto no art. 48 da Lei n°® 9.48027 de dezembro de 1996, os

processos administrativos de Consulta sédo soludg@am instancia unica, ndo comportando
recurso de oficio ou voluntario & presente solugé&oconsulta. Excepcionalmente, se a
interessada tomar conhecimento de outra soluc@ogdinte desta, aplicada a mesma matéria e
fundada em idéntica norma juridica, podera interpourso especial, sem efeito suspensivo,
no prazo de 30 (trinta) dias da ciéncia desta 8olugara a Coordenacao-Geral de Tributacédo -
Cosit, em Brasilia - DF, na forma da Instrucdo Nativa RFB n° 740, de 2 de maio de 2007,
art. 16.

31. Belo Horizonte, 06 de novembro de 2012.

32.

Assinado Digitalmente
MARIO HERMES SOARES CAMPOS
Chefe da DISIT/SRRF06
Competéncia delegada pela Portaria SRRB42011 (DOU 24/05/2011)



