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Interessado
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ASSUNTO. IMPOSTO SOBRE ARENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

HONORARIO DE SUCUMBENCIA. ADVOGADO. IMPOSTO DE
RENDA. RETENCAO. POSSIBILIDADE.

O pagamento efetuado por pessoa juridica a advpgadtvo a honorario
de sucumbéncia, encontra-se sujeito a incidéncidonge do Imposto

sobre a Renda de Pessoa Fisica (IRPF).

Dispositivos Legais: § 4° do art. 3° da Lei n°® 3,7de 22 de dezembro de
1998, e arts. 38, 45, |, 620, 628, e 718 do Deare® 000, de 26 de margo
de 1999 - Regulamento do Imposto sobre a Rendd1B89R).

ASSUNTO. NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

HONORARIO DE SUCUMBENCIA. SOCIEDADE DE SERVICOS DE
ADVOCACIA. TRIBUTOS. RETENCAO. POSSIBILIDADE.
REQUISITOS FORMAIS.

O pagamento efetuado por pessoa juridica de dipeitado a sociedade
de servicos de advocacia, relativo a honoraricudarabéncia, encontra-se
sujeito a incidéncia na fonte do Imposto sobre adBale Pessoa Juridica
(IRPJ), da Contribuicdo Social sobre o Lucro LiquiCSLL), da
Contribuicdo para o Financiamento da SeguridadeaS¢{cofins) e da

Contribuicdo para o PIS/Pasep.
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Dispositivos Legais: Art. 30 da Lei n°® 10.833, @&d2 dezembro de 2003;
arts. 15, 22 e 24 da Lei n° 8.906, de 4 de julhd38:; art. 647 do Decreto
n° 3.000, de 26 de margo de 1999 - Regulamentorgmdto sobre a
Renda (RIR/1999), e Instru¢cdo Normativa SRF n° 469 8de outubro de

2004.

ASSUNTO. NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
CONSULTA. INEFICACIA.

A consulta é ineficaz quando tiver por objetivorastacdo de assessoria
juridica ou contabil-fiscal pela RFB. A consulekeve necessariamente
identificar, na legislacdo, a divida em sua ineggao, assim, a consulta
€ ineficaz na parte em que ndo possui 0 objetivesttarecimento de
davida sobre a interpretacdo de dispositivo daslaggio tributaria relativa

aos tributos administrados pela RFB.

Dispositivos Legais Arts. 46 e 52, inciso |, do Decreto n® 70.2356d%e
marco de 1972; art. 18, incisos Xl e XIV, da Ingfro Normativa RFB n°
1.396, de 16 de setembro de 2013, e Parecer Noom@8T n° 342, de 7
de outubro de 1970.

Relatorio

Trata-se de consulta em outubro de 2013 porseptante de pessoa juridica de
direito privado, sobre a interpretacdo da legisldg@utaria. Em suma, a interessada referencia
o acordo judicial homologado por Juizo de Vara GieeComarca de Municipio (fls. 3 e 57) e
indica valores que estariam sendo por ela pages3(# 4). “Considerando que a natureza das
verbas pagas em funcdo do acordo judicial modifiamegra de retencdo aplicavel, a
Consulente passa a apresentar seu entendimentelagéiar a cada montante pago em funcao
do acordo judicial” (fls. 4). A consulta decorrejt@, desse entendimento firmado pela

interessada.
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2. Segundo a interessada, o valor total do acerder pago em 36 (trinta e seis)
vezes, seria constituido por principal, juros dear® correcdo monetaria pelo INPC (fls. 4 e
5).

2.1. Primeiramente, “No entendimento da consujeapenas 0s juros moratorios
estariam sujeitos a retencdo por forca da aplicdgaartigo 680 do RIR/99, com aliquota de
5%, (...)" e a “(...) condenacao judicial ndo denea lucros cessantes, (...) ndo havendo que se
falar em indenizacdo pelo que o investidor deixeulwtrar, mas sim em recomposi¢cao do
efetivo prejuizo experimentado pela (...)" (fls. &6 6). Nesse ponto, “(...) requer-se o
pronunciamento deste setor consultivo a respeiiatdgpretacédo a ser dada ao art. 680 do RIR
gue, pelo entendimento da Consulente, exige ag&betmicamente da parte referente aos juros
de mora de cada parcela do acordo firmado entrgaates (...), informando se este
entendimento estéd correto em relagdo aos pagamefeiosdos em favor da [outra parte do
acordo]” (fls. 7).

3. A interessada crescenta que, sobre o valol, t@itada seriam devidos 15%
(quinze por cento) de honorarios de sucumbénciadéama serem pagos em 36 vezes (fls. 4 e
5).

3.1. Parte desse valor, pago mensalmente a egcrilé advocacia (fls. 7), é
concernente ao “(...) pagamento de honorarios adwias de sucumbéncia decorrentes de
deciséo judicial firmado no acordo homologado erizadJu(fls. 7). Em seu entendimento,
“Uma vez que o pagamento dos honorarios de sucuwigbiéio decorrem de uma prestacao de
servico pelo escritorio de advocacia, entende as@ente que tais rendimentos estdo
excluidos da previséo de retencao do artigo 64RIB#9 e do artigo 30 da Lei 10.833/2003,
(...)" (fls. 7 e 8).

Consulta. (fls. 8 a 10)

(...) a Consulente entende que ndo esta obrigadat@ar a retencdo de 1,5%
sobre os valores depositados na conta correntesatdogio de advocacia por
forca do artigo 647 do RIR/99, tampouco deve pranawretencao de 4,65% de
PIS/COFINS/CSLL do artigo 30 da Lei 10.833/2003,gswdo, no entanto, a
fundada davida quanto a correta interpretacéo efesidos dispositivos, sendo

necessario que este respeitado 6rgdo consultivaresa se o pagamento de
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honorarios de sucumbéncia em razdo de acordo glidicinfigura ou nao

prestacdo de servico sujeita as retencdes acimeionadas.

Cabe ressaltar, ainda, que, na interpretacao adptld Consulente, a retencao
também néo seria aplicada sobre a parcela retatrearecdo monetaria.

Os juros moratorios de 1% ficariam sujeitos apenestencao de 5% conforme

interpretacdo dada ao artigo 680 do RIR/99.

(..)

Apesar do valor principal de honorarios de sucuroiaédo escritério (...) ser
composto de principal, juros e correcdo monetééa, é possivel decompor este
valor para fins de fixacdo da retencdo do IRRF,s pos honorarios de
sucumbéncia incidem sobre o valor da condenacgzroentual de 15%, sendo
posteriormente atualizados por corre¢do monetajigos de mora. Assim, a
decomposicdo efetuada acima serve somente parantemco valor exato

relativo aos juros de mora e correcdo monetaria.

4, Em relacdo a parcela do pagamento de honordeosucumbéncia realizada
diretamente na conta corrente do advogado pessioa, fa interessada faz referéncia a davida
na interpretacdo do art. 46 da Lei n° 8.541, del@3lezembro de 1992, e no art. 718 do
Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999 (Regulam#m Imposto sobre a Renda —
RIR/1999): “A duvida reside em saber se quanda anénciona ... fica dispensada a soma
dos rendimentos pagos no mésta disciplinando o pagamento dos honoraricsudambéncia

do advogado em conjunto com a parcela que pertenmuessoa fisica ou se trata de norma
independente que isenta de retencdo qualquer pagande honorarios advocaticios de

sucumbéncia a advogado pessoa fisica” (fls. 11).

4.1. Acrescenta, ainda, que “A retencdo, se imtgjealcancaria também a parcela
de correcdo monetaria pelo INPC e dos juros de rE¢igtos no acordo” (fls. 12). Assim, em
seu entendimento, “(...) o pagamento ora analigadoesta sujeito a retencédo pela tabela
progressiva do imposto de renda, incluindo corregéoetaria e juros moratérios de 1%, posto
ser aplicavel @aputdo artigo 46 da Lei n° 8.541/1992 (e inaplicaveiaso Il do § 1° do art.
718 do RIR/99)” (fls. 12). Assim, requer-se infogaa “a respeito da necessidade ou nao de

efetuar a retencao pela tabela progressiva noarasanalisado” (fls. 12).
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5. Ao final, a interessada resume sua consultaegsintes termos:
Consulta. (fls. 12 e 13)

Diante de tudo o que foi exposto, notadamente daéecia de fundada duvida
quanto a interpretagdo do disposto nos arts. @Y 6718 do Regulamento do
Imposto de Renda (Decreto 3.000/99), bem com@artla Lei 10.833/03 e art.
46 da Lei 8.541/92, requer a Consulente manifegtagfiressa deste respeitado
orgdo Consultivo no que se refere a necessidadetelgzdo de verbas pagas em
decorréncia do acordo judicial no processo n% pejn como qual a base de
calculo (se inclui correcdo monetaria ou juros niwias e remuneratorios) e a
aliquota de retencdo, para que se possa concluio smtendimento da
Consulente acerca da interpretacdo da legislagdstdria esta correta ou se
alguma ou todas as verbas aqui discriminadas rtdo egjeitas a retencédo de
tributos federais, conforme requerido e demonstiadvidualmente em cada
topico apresentado nesta Consulta relativo a cada das verbas objeto do

acordo judicial.

Fundamentos

6. Primeiramente, importa delimitar que a preseotesulta trata da retencdo de
tributos pela fonte pagadora (consulente), na bgstde valores pagos por ela aos
beneficiarios, em decorréncia de acordo homologemicsentenca exarada por Juizo Estadual

(Acéo Civel). Em suma, a consulente separa a dansul duas partes (fls. 3):

A) principal e juros de mora devidos a pessoa igaide direto privado que foi

parte vencedora em acao judicial (fls. 4 a 7); e

B) honorarios de sucumbéncia pagos a pessoa purffisc 7 a 10) e a pessoa
fisica (fls. 10 a 12).

7. De pronto, registre-se ser incabivel a mataif&® sobre matéria de fato, j& que
o0 instituto da consulta & RFB visa veicular intetacdo sobre determinado dispositivo legal,
portanto, matéria de direito, conforme disciplinacis arts. 46 e 52, I, do Decreto n® 70.235,
de 6 de marco de 1972.
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A) Do Principal e Juros Devidos ao Litigante Venceat.

8. Segundo a consulente, 0s juros possuem nhaturezatoria (fls. 4) e a

condenacdo ndo se refere a lucros cessantes Xfls, &m seu entendimento, o valor do
principal refere-se a “recomposicao do efetivo yim” e “corresponde a indenizacao por
perdas e danos” (fls. 5), logo “(...) ndo estaugeito a nenhuma retencado por forca da
legislacdo vigente, bem como a correcdo monetéi@IplPC incidente sobre ele, (...)” (fls. 5

e 6). “No entendimento da Consulente, apenas o0s juoratorios estariam sujeitos a retencao
por forca da aplicacdo do artigo 680 do RIR/99, atiguota de 5%, cuja redacdo sobre a qual

se funda a davida interpretativa, (...)" (fls. B)a

8.1. N&o cabe a RFB, em sede de consulta sobrgegoretacdo da legislacdo
tributaria, qualificar a natureza juridica das plas a serem pagas pela consulente, tampouco
ratificar a qualificacdo por ela adotada ou os wék apresentados na consulta. Como ja
referido, € incabivel a manifestacdo sobre a nzatiifato apresentada pela consulente, ja que
o instituto da consulta a RFB visa veicular intetacdo sobre determinado dispositivo legal,
portanto, matéria de direito. Com efeito, o escianento a ser dado por este 6rgdo deve

necessariamente se restringir a interpretacéagtdeao tributaria.

8.2. Em relacdo ao instituto da consulta, impeselarecer que cabe a consulente
expor, em relacdo a norma tributaria, a dificuldederpretativa por ela enfrentada, sob pena
de transmudar o objetivo da consulta em prestag@sskessoria juridica ou contabil-fiscal pela
RFB, atividade essa que é vedada ao 6rgdo realigaim, para que a consulta seja declarada
eficaz, € necesséria a exposicdo detalhada daianatéscitada, cotejando a matéria exposta
com a legislacdo que a disciplina. Nesse conteata;onsulente deve necessariamente
identificar, na legislacédo, a duvida em sua inttggao. Assim, € ineficaz a consulta que nao
descreve, completa e exatamente, a hipOtese aequefese e quando tiver por objetivo a
prestacdo de assessoria juridica ou contabil-figeld RFB (art. 18, Xl e XIV, da Instrucao
Normativa RFB n° 1.396, de 16 de setembro de 20 Brecer Normativo CST n° 342, de 7
de outubro de 1970, publicado no DO, de 22 de ootdé 1970).

PN CST n° 342, de 7 de outubro de 1970.

6. Assim, ndo basta indicar um fato ocorrido e petgr simplesmente qual
a repercussao que o mesmo podera ocasionar emomimnfcom toda a
legislacao fiscal ou mesmo a de determinado imp@stoecessario expor com

6
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detalhes, examinando a questéao face ao precedbdag lhe € pertinente. Caso
contrario, ndo deve a autoridade julgadora tomahecimento das consultas em
questdo. Valido tal entendimento em relagdo a tadosmpostos a cargo da
SRF.

Instrucdo Normativa RFB n° 1.396, de 16 de setembie 2013.

Art. 18. N&o produz efeitos a consulta formulada:

(..)

XI — quando néo descrever, completa e exatamertpotese a que se referir,
ou nado contiver 0s elementos necessarios a sugisgksalvo se a inexatiddo ou

omissao for escusavel, a critério da autoridadepetemte;

(..)

XIV — quando tiver por objetivo a prestacdo de sssea juridica ou contébil-

fiscal pela RFB.
B) Dos Honorarios de Sucumbéncia.

9. Da consulta, extrai-se que “A Consulente efetupagamento de honorarios
advocaticios de sucumbéncia decorrentes de decidiial firmado no acordo homologado

judicialmente” (fls. 7).

10. Relativamente a honorarios sucumbenciais, fi@paonsiderar que 0s
advogados podem reunir-se em sociedade civil dggn@&o de servico de advocacia e que o
contrato de constituicdo de sociedade de advogdeeislamente registrado na competente
Secao da Ordem dos Advogados do Brasil faz nagoersanalidade juridica, consoante o art.
15 da Lei n® 8.906, de 4 de julho de 1994 (Estadatddvocacia e a Ordem dos Advogados do
Brasil — EOAB). Parte-se da premissa, ainda, gueoosrarios advocaticios de sucumbéncia,
em regra devidos pela parte vencida em litigiociatiem decorréncia do cumprimento de
deciséo judicial, retribuem a prestacao do sempiofissional (arts. 15, 22 e 24 do EOAB).
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Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994.
Da sociedade de Advogados

Art. 15. Os advogados podem reunir-se em sociedadlede prestacao de
servigo de advocacia, na forma disciplinada nesta ho regulamento geral.

8 1° A sociedade de advogados adquire personalidaidiéca com o registro
aprovado dos seus atos constitutivos no Conselboid®al da OAB em cuja

base territorial tiver sede.

§ 2° Aplica-se a sociedade de advogados o Codidtiide e Disciplina, no que

couber.

§ 3° As procuracdes devem ser outorgadas indivitersle aos advogados e

indicar a sociedade de que facam parte.

(..)

Dos Honorarios Advocaticios

Art. 22. A prestacdo de servigo profissional asee@os inscritos na OAB o
direito aos honorarios convencionados, aos fixguwsarbitramento judicial e

aos de sucumbéncia.

(..)

§ 4° Se o advogado fizer juntar aos autos o sewatorde honorarios antes de
expedir-se 0 mandado de levantamento ou precatdrjoiz deve determinar
que Ihe sejam pagos diretamente, por deducao d#iguwmser recebida pelo

constituinte, salvo se este provar que ja 0s pagou.

()

Art. 23. Os honorarios incluidos na condenacdo, pdritramento ou
sucumbéncia, pertencem ao advogado, tendo estéodmatbnomo para
executar a sentenca nesta parte, podendo requézep grecatdrio, quando

necessario, seja expedido em seu favor.
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Art. 24. A deciséo judicial que fixar ou arbitraprforarios e o contrato escrito
que os estipular sdo titulos executivos e constiteeedito privilegiado na
faléncia, concordata, concurso de credores, insolgécivil e liquidacao

extrajudicial.

8§ 1° A execucgdo dos honorarios pode ser promowdanmesmos autos da agéo

em gue tenha atuado o advogado, se assim Ihe convie

(..)

8 4° O acordo feito pelo cliente do advogado e Hepeontraria, salvo
aquiescéncia do profissional, ndo l|he prejudica hasmorarios, quer 0s

convencionados, quer os concedidos por sentenca.

Acerca do dever da retencdo pela fonte pagadlorigada ao pagamento de

honoréarios advocaticios oriundos de decisédo judioia momento em que o rendimento se

torne disponivel para o beneficiario, referencigpecedente do Superior Tribunal de Justica

(STJ):

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSTO DE RENDA REIDO
NA FONTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS ORIUNDOS DE DECA®
JUDICIAL. RETENCAO. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO§ 1°, I,
DO ART. 46, DA LEI N. 8.541/92. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no dentie que a excec¢ao contida
no art. 46, 8 1° Il, da Lei n. 8.541/92 — que dwviea a retencéo, pela fonte
pagadora, do imposto de renda sobre rendimentosspag cumprimento de
deciséo judicial — ndo afasta a auto-aplicacdaddgmsicdes contidas rmaput
do mesmo dispositivo; de modo que a retencdo dostopde renda na fonte
cabe a pessoa fisica ou juridica obrigada ao pagamdos honorarios
advocaticios no momento em que o rendimento see tdisponivel para o

beneficiario.
2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 964.389/MG, Rel. Ministro MAURO CAMBBL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/04/2010, 021¥04/2010)
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11.1. Por oportuno, transcreve-se, ainda, outrecguaente do STJ (REsp:

1.283.410/PE) e excerto do voto do Ministro Hernienjamin exarado na rejeicdo dos
Embargos de Declaracdo no REsp 1.283.410/PE (2Aaldo STJ — DJe de 19/12/2012, pp.
822 e 823): “(...) a Segunda Turma decidiu, de &orsaficientemente motivada, que 0s
honorarios de sucumbéncia consistem em receitarréet® da prestacdo de servicos pela

sociedade de advogados, razdo pela qual devemctgdbs na base de calculo do PIS.”

TRIBUTARIO. PIS. RECEITA. PRESTAQAO DE SERVICOS. SE&DADE
DE ADVOGADOS. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. LEGALIDADEL.

A recorrente, sociedade de advogados, ajuizou ddgsmeom a finalidade de
impedir a incidéncia da contribuicdo ao PIS soloeonarios advocaticios de
sucumbéncia. Defende a tese de que estes pert@mses0CIOS, que apenas 0S
repassam para a pessoa juridica, de modo que na®ksequem aufere receita
decorrente da prestacdo de servigos advocaticigSorfirmada a sentenca de
improcedéncia pelo Tribuna quqg sustenta, no Recurso Especial, que, por
apurar o IRPJ com base no lucro presumido, contswjeita ao regime
cumulativo do PIS (art. 8°, Il, da Lei 10.637/2Q(Ritera que os honorarios de
sucumbéncia pertencem aos sécios, e ndo se enguadreonceito classico de
faturamento comoeceita bruta das vendas de mercadorias, de merasie
servicos e de servico de qualquer naturéeé 2° da LC 70/1991). 3. A partilha
dos resultados da atividade € condi¢do intrinseazoatrato de sociedade, nos
termos do art. 981 do Cédigo Civil: "Celebram catdrde sociedade as pessoas
que reciprocamente se obrigam a contribuir, coms b@m servigos, para o
exercicio de atividade econdmica e a partilhaeesitfrdos resultados”. 4. O art.
22 da Lei 8.906/1994, que estabelece que a prestigdervico profissional
assegura aos inscritos na OAB o direito aos hoiegramonvencionados, aos
fixados por arbitramento judicial e aos de sucurnizémeve ser interpretado de
forma sistematica com o regime que disciplina aeslacle de advogados (arts.
15 a 17 do referido diploma legal). 5. Se o sendgorestado pela sociedade,
com indicagcdo a respeito na procuracao, ela teitinkdade para levantar o
valor dos honorarios, operando-se os efeitos #rimg dai decorrentes,
conforme entendimento atual da Corte Especial dal: SAgRg nos
EREspl1.114.785/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 1#2010. 6.In casy a
recorrente pleiteia provimento que l|he garanta,istmdamente, afastar a

10
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tributacdo sobre as receitas de honorarios de dénoia pagos pelas partes
vencidas nos processos judiciais em que seus stigiwem como patronos da

parte vencedora, o que ndao merece acolhida. 7 r&eEspecial ndo provido.

(STJ - REsp: 1.283.410/PE - 2011/0229816-5, Reldnistro HERMAN
BENJAMIN, Data de Julgamento: 20/09/2012, T2 - SINBA TURMA, Data
de Publicacdo: DJe 10/10/2012)

B.1.) Honorarios de Sucumbéncia Pagos a Pessoa éasjAdvogado).

12. A consulente afirma que “A duvida reside elresae quando a lei menciona °

fica dispensada a soma dos rendimentos pagos noeasi@sdisciplinando o pagamento dos
honoréarios de sucumbéncia do advogado em conjuwrto & parcela que pertence a pessoa
fisica ou se trata de norma independente que isdmteetencdo qualquer pagamento de
honorarios advocaticios de sucumbéncia a advogeskog fisica” (fls. 11). Acrescenta, ainda,
que “(...) o pagamento ora analisado (...) estéitsup retencdo pela tabela progressiva do
imposto de renda, incluindo correcdo monetaria@sjmoratorios de 1%, posto ser aplicavel o
caputdo artigo 46 da Lei n°® 8.541/1992 (e inaplicavehciso Il do § 1° do art. 718 do
RIR/99)” (fls. 12). Assim, requer-se informacaoréspeito da necessidade ou nao de efetuar a
retencao pela tabela progressiva no caso ora adali¢fls. 12).

12.1. Em relacdo ao pagamento de honorarios demhéncia realizada diretamente
na conta corrente do advogado pessoa fisica, poatse da remuneracdo pela prestacédo do
trabalho ndo assalariado a ser paga por pessdecugue é parte vencida em decisao judicial,
aplica-se a hipotese de retencdo na fonte defpettaart. 7°, inciso Il, da Lei n® 7.713, de 22
de dezembro de 1998, e pelo art. 46 da Lei n° 8.64123 de dezembro de 1992,
considerando-se o disposto nos arts. 38, 45, inc&20, 628, e 718 do RIR/1999. Observe-se
gue a parte vencida é quem se obriga, por detegcaovn@dicial, a efetuar o pagamento dos
honorarios advocaticios ao procurador da parteedare, em fungcdo da sucumbéncia. Neste
diapasao, € licito apontar a inexisténcia de vinemhpregaticio entre ambos, razdo pela qual

as referidas verbas constituem rendimentos dollralod@o assalariado.
Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999.

Art. 38. A tributacdo independe da denominacdo rénslimentos titulos ou

direitos, da localizacdo, condicéo juridica ou oaalidade da fonte, da origem

11
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dos bens produtores da renda e da forma de peadpsaendas ou proventos,

bastando, para a incidéncia do imposto, o bendfi@icontribuinte por qualguer
forma e a qualquer titulhei n°® 7.713, de 1988, art. 3°, § 49).

Paragrafo Unico. Os rendimentos serdo tributadosmés em que forem

recebidos, considerado como tal o da entrega des@s pela fonte pagadora,

mesmo mediante depdsito em instituicao financeairdasror do beneficiario

(..)

Art. 45. Sao tributaveis os rendimentos do trabalBo-assalariado, tais como
(Lei n®7.713, de 1988, art. 3°, § 4°):

| - honorarios do livre exercicio das profissdeg.dg advogado, (...);

()

Art. 620. Os rendimentos de gue trata este Capé@si@o sujeitos a incidéncia

do imposto na fonte, mediante aplicacdo de aliguptagressivas, de acordo

com as (...) tabelas em Reais:

()

8 1° O imposto de que trata este artigo serda eaousobre os rendimentos

efetivamente recebidos em cada nmsservado o disposto no paragrafo Unico
do art. 38Lei n°® 9.250, de 1995, art. 3°, paragrafo unico).

8§ 2° O imposto sera retido por ocasido de cadapaae se, no més, houver

mais de um pagamento, a qualquer titulo, pela mdésna pagadora, aplicar-
se-a a aliquota correspondente a soma dos rendisnpagos a pessoa fisica,
ressalvado o disposto no art. 718, sctfimpensando-se o imposto anteriormente
retido no préprio més (Lei n°® 7.713, de 1988, &.8 1°, e Lei n° 8.134, de
1990, art. 3P

8§ 3° O valor do imposto retido na fonte durante nm-ealendario sera
considerado reducdo do apurado na declaracdo demesmos, ressalvado o
disposto no art. 638 (Lei n® 9.250, de 1995, &tiriciso V).

12
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()

Art. 628. Estao sujeitos a incidéncia do impostdamte, calculado na forma do

art. 620 os rendimentos do trabalho n&o-assalariado, pamus pessoas
juridicas (...), a pessoas fisicflsei n°® 7.713, de 1988, art. 7°, inciso II).

()

Art. 718. O imposto incidente sobre os rendimentdisutaveis pagos em

cumprimento de deciséo judicial sera retido nagpqguando for o caso, pela
pessoa fisica ou juridica obrigada ao pagamentomamento em que, por
qualquer forma, o rendimento se torne disponiveh mabeneficiario (Lei n°

8.541, de 1992, art. 46).

8 1° Fica dispensada a soma dos rendimentos pagoes, para aplicagdo da

aliquota correspondente, nos casos de (Lei n° 841992, art. 46, § 1°):
| - juros e indenizagdes por lucros cessantes;
Il - honorérios advocaticios;

[l - remuneracéo pela prestacdo de servicos ngocdo processo judicial, tais
como servicos de engenheiro, médico, contadomelied, perito, assistente
técnico, avaliador, sindico, testamenteiro e ligotd.

§ 2° Quando se tratar de rendimento sujeito aagilw da tabela progressiva,
devera ser utilizada a tabela vigente no més darpagto (Lei n°® 8.541, de
1992, art. 46, § 2°).

8§ 3° O imposto incidird sobre o total dos rendirmmenpagos, inclusive o
rendimento abonado pela instituicdo financeira dié@a, no caso de o

pagamento ser efetuado mediante levantamento dsiteudicial. [grifado].

12.2. O Imposto de Renda deve ser retido por &ade cada pagamento de
honorario de sucumbéncia ao advogado (pessoa)fésipar forca do que dispde o inciso Il do
§ 1° do art. 718 do RIR/1999, na hipotese de ocongEs de um pagamento de honorario
advocaticio no més, néo deve ser aplicada a atiquotespondente a soma dos rendimentos.
Tal ressalva também consta do § 2° do art. 620 |IB#1B99. Ademais, o imposto deve ser

13
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calculado mediante a aplicacdo de aliquotas preigess sobre o total dos rendimentos
efetivamente pagos na operacdo, independentementdeimominacdo adotada pela fonte
pagadora: “O imposto incidird sobre o total dosdmeentos pagos, inclusive o rendimento
abonado pela instituicdo financeira depositéariacasmn de o pagamento ser efetuado mediante
levantamento do deposito judicial” [8 3° do art8 b RIR/1999].

B.2.) Honorarios de Sucumbéncia Pagos a Pessoa dlica (Sociedade de Servigcos de

Advocacia).

13. Em harmonia com o precedente judicial refeeglcc [EDI no REsp
1.283.410/PE — DJe de 19/12/2012, pp. 822 e 82Bisidera-se que “(...) os honorarios de
sucumbéncia consistem em receita decorrente daapiiesde servicos pela sociedade de
advogados (...)". Equivocado, portanto, o entendimegenérico apresentado pela consulente:
“Uma vez que o pagamento dos honorarios de sucuwigbiéio decorrem de uma prestacao de
servico pelo escritorio de advocacia, entende as@ente que tais rendimentos estdo
excluidos da previséo de retencao do artigo 64RIB#9 e do artigo 30 da Lei 10.833/2003,
(...)" (fls. 7 e 8).

13.1. Acerca das condi¢des relacionadas com sibjlafade de retencdo na fonte do

imposto sobre a renda sobre os honorarios de sénaiabpagos a sociedade advocaticia
(matéria que foi objeto do AgRg nos EREsp n® 148%/SP, citado no voto condutor do

REsp: 1.283.410/PE), pertinente referenciar o enteento firmado na Solucdo de

Divergéncia Cosit n° 9, de 24 de margo de 2008 (D980, de 28/3/2008, Secéo 1, p. 31):

Solugao de Divergéncia Cosit n° 9, de 24 de marge 2008.

()

b) No caso do valor coberto pelo alvara judiciadaado, com base no § 4° do
art. 22 do EOAB, o0s honorarios contratuais e/ogu®imbéncia do valor a ser
pago ao vencedor da lide, estando acobertada agdgermpor_contrato de

prestacdo de servicos entre a parte vencedoraceiedade de advogades

também, constando nos autos do processo judicaupacaoad juditia, feita

individualmente ao advogado pessoa fisica, e m@ldosconsignada a sociedade

a gue pertence o advogadmnforme requer o 8§ 3° do art. 15 do EAOB, de

plano, ndo é de se olvidar ser 0 sujeito passigssamir 0 6nus pecuniario da

14



Solugdo de Consultan.1 Cosit

13.2.

Fls. 16

retencdo do imposto sobre a parte referente aocsrdmiws contratuais e/ou de

sucumbéncia a propria a sociedade de servicos iara (pessoa juridica)

embalde o alvara tendo sido exarado em nome desesiante da sociedade de
advogados (pessoa fisica). Quanto a parcela caoestin alvard devida ao
vencedor da lide, cabe a analise sobre se este gatmu ndo rendimento
tributavel, ja liquido dos honorarios advocaticedeu de sucumbéncia, e em
havendo incidéncia tributaria, a aliquota de reterdp imposto varia em funcao
da personalidade juridica do sujeito passivo #ittg@ vencedor). E de se

ressaltar que _caso 0 contrato de prestacdo desdrnha sido firmado com

advogado pessoa fisica, € necessario que hajautass asubstabelecimento da

procuracao original para a sociedade de advog@ghifsdo].

Assim, verifica-se que, em principio, o aghdo (pessoa fisica) € o sujeito

passivo tributario relativamente aos honorariosusumenciais [art. 23 do EOAB]. Todavia,

considerando-se o disposto nos arts. 15, 22 e HOKB, a sujeicdo passiva tributaria podera

recair sobre a sociedade (pessoa juridica) a eqrégnre o advogado, desde que cumpridos,

em suma, 0s seguintes requisitos formais:

13.3.

13.2.1. Existéncia de contrato de prestacdo daceerentre o autor da acao

judicial e a sociedade de advogados;

13.2.2. Procuracdoad juditia, inserta nos autos do processo, feita
individualmente ao advogado pessoa fisica, hagpjalconsignada a sociedade
a qual pertence o advogado; e

13.2.3. Caso o contrato de prestacdo de servigacaticio tenha sido feito pelo
autor da acdo com uma pessoa fisica (advogadotratamo), € necessario que

haja nos autos o substabelecimento desta paraeglade de advogados.

Assim, embora ndo caiba a RFB, em sede msulta sobre a interpretacao da

legislacao tributaria, a analise da matéria de dgt@sentada pela consulente, deve-se firmar o

entendimento pela possibilidade de a sociedadeedacss de advocacia (pessoa juridica)

encontrar-se sujeita a incidéncia, por meio dengéie pela fonte pagadora, de tributacdo sobre

0s pagamentos dos honorarios de sucumbéncia resepala sociedade, por forca do que
dispdem os art. 647 do RIR/1999 e o art. 30 danfdi0.833/2003 (Instrucdo Normativa SRF
n° 459, de 18 de outubro de 2004bis
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Lei n°® 10.833, de 29 de dezembro de 2003.

Art. 30. Os pagamentos efetuados pelas pessoalicjgia outras pessoas
juridicas de direito privado, pela prestacdo deises de limpeza, conservacao,
manutengao, seguranga, vigilancia, transporte twese locacdo de méao-de-
obra, pela prestacdo de servicos de assessoriiaciagdnercadologica, gestao
de crédito, selecdo e riscos, administracdo deasamtpagar e a receber, bem
como pela remuneracéo de servigos profissionaidp esijeitos a retencao na
fonte da Contribuicdo Social sobre o Lucro LiquidGSLL, da COFINS e da
contribuicdo para o PIS/PASEP. (Vide Medida Pravasn® 232, 2004)

()

§ 2° N&o estdo obrigadas a efetuar a retencao sequefere @aput as pessoas

juridicas optantes pelo SIMPLES.

8 3° As retencdes de que trateaput serdo efetuadas sem prejuizo da retencdo
do imposto de renda na fonte das pessoas juridogstas a aliquotas

especificas previstas na legislacdo do impostermuidar.

(...).
Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999.

Art. 647. Estdo sujeitas a incidéncia do impostdfarde, a aliqguota de um e
meio por cento, as importancias pagas ou creditpdagpessoas juridicas a
outras pessoas juridicas, civis ou mercantis, pEkstacdo de servigos
caracterizadamente de natureza profissional (Detedt n°®2.030, de 9 de
junho de 1983, art. 2°, Decreto-Lei n° 2.065, d&31%rt. 1°, inciso I, Lei n®
7.450, de 1985, art. 52, e Lei n® 9.064, de 198569).

§ 1° Compreendem-se nas disposicbes deste artiggenscos a seguir

indicados:

()

2. advocacia;
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()

§ 2° O imposto incide independentemente da quagifio profissional dos
sécios da beneficiaria e do fato desta auferir iteecede quaisquer outras
atividades, seja qual for o valor dos servigos elacio a receita bruta.

Conclusao

14. Tem-se que a consulta é parcialmente ineficsdia que objetiva a prestacao de
assessoria juridica ou contabil-fiscal pela RFBtefamdo a matéria exposta com a legislacao
que a disciplina, a consulente deve necessariandsrigficar, na legislacdo, a divida em sua
interpretacdo, assim, a consulta é ineficaz naepam que ndo possui 0 objetivo de
esclarecimento de duavida sobre a interpretacdaspesitivo da legislacdo tributaria relativa

aos tributos administrados pela RFB.

15. Considerando todo o exposto, em suma, temiseog advogados (pessoas
fisicas) e as sociedades de servicos de advogqasadas juridicas) sujeitam-se a incidéncia,
por meio de retencdo pela fonte pagadora, de aighotsobre os pagamentos dos honorarios de
sucumbéncia. Em relacdo a pessoa fisica, o Imposie a Renda deve ser retido por ocasido
de cada pagamento de honorario de sucumbénciavagaatb (arts. 38, 45, inciso |, 620, 628,
e 718 do RIR/1999) e, por for¢ca do que dispbe sankt do § 1° do art. 718 do RIR/1999, na
hipétese de ocorrer mais de um pagamento de ham@advocaticio no més, ndo deve ser
aplicada a aliquota correspondente a soma dosmmentbs. Ademais, o imposto deve ser
calculado mediante a aplicagdo da tabela de aHlguprogressivas sobre o total dos
rendimentos pagos na operacdo. Por sua vez, ompatgs dos honorarios de sucumbéncia a
sociedades de servicos de advocacia estdo sujpditoso a retencao na fonte do Imposto sobre
a Renda (arts. 647 do RIR/1999), mas também agdeta Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liquido (CSLL), da Contribuicdo para o Financianseda Seguridade Social (Cofins) e da
Contribuicdo para o PIS/PASEP (art. 30 da Lei n8382003 e Instrucdo Normativa SRF n°
459/2004).

A considerac&o superior.

Assinado digitalmente
PAULO HENRIQUE PASSOS TEIXEIRA DANTAS
Auditor-Fiscal da RFB — Disit/SRRF01
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De acordo. Encaminhe-se a Coordenadora da Cotir.

Assinado digitalmente

RODRIGO AUGUSTO VERLY DE OLIVEIRA
Auditor-Fiscal da RFB — Chefe da Disit/SRRF01

De acordo. A consideragéo do Coordenador-Ger@logit.

) Assinado digitalmente
CLAUDIA LUCIA P. MARTINS DA SILVA
AFRFB — Coordenadora da Cotir

Ordem de Intimacéo
Aprovo a Solugédo de Consulta. Publique-se e duasse nos termos do art. 27
da Instrucédo Normativa RFB n° 1.396, de 16 de dmteisle 2013. Dé-se ciéncia a consulente.
Assinado digitalmente

FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da RFB - Coordenador-Geral da Cosit
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