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Assunto: Contribuicdo de Intervencdo no Dominio Ecedmico - CIDE

REMESSAS AO EXTERIOR. O Acordo sobre Aspectos da®ifos de
Propriedade Intelectual Relacionados ao ComérciRIRE), acordo
multilateral firmado no ambito da OMC, determinaeqos paises
signatarios comprometam-se a dar protecdo, dewsosdus respectivos
territdrios, aos direitos de propriedade intelectymrtencentes a
estrangeiros. O principio do “Tratamento Naciondl§posto em seu art.
3° assegura que cada Membro concederd aos nacidoai demais
Membros tratamento ndo menos favoravel que o cadlorg seus préprios
nacionais com relacao a protecéo da propriedadieattial.

Tal dispositivo ndo representa antinomia frenteto28 da Lei n® 10.168,
de 2000, que instituiu a contribuicdo de intervengddd dominio
econdmico incidente sobre os valores pagos, codmadifaentregues,
empregados ou remetidos a residentes ou domidliadcexterior, a titulo
de remuneracdo decorrente das obrigacdes indieauasicaput

Portanto, ndo ha que se cogitar da aplicacédo dé&do CTN, com vistas
a sanar uma pretensa incompatibilidade entre adinahternacional e a lei
interna, pois inexistente tal incompatibilidade. @spositivos regulam
matéria diversa e gozam de perfeita harmonia sntre

Dispositivos Legais Lei n°® 10.168, de 2000, art. 2°; Acordo sobre
Aspectos dos Direitos de Propriedade Intelectualadkenados ao
Comeércio — TRIPS (Decreto Legislativo n° 30, de 4198 Decreto n°
1.355, de 1994) art. 3°, Codigo Tributario Naciof@rN), art. 98.

Em processo protocolizado em 09/10/2012, a pessithca acima identificada,

por intermédio de seu procurador, formula consadterca da interpretacdo e/ou aplicacdo da
legislacao tributaria federal.
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2 A consulente inicialmente aponta a esséncia decusulta. Trata-se, em seus
dizeres, de esclarecer a aplicabilidade “thcordo sobre os Aspectos dos Direitos de
Propriedade Intelectual relacionados ao Comérci®RIFS) e do ‘Acordo Geral de Tarifas e
Comeércio’ (GATT), para fins de mitigar a incidénaa Contribuicdo para Intervencdo no
Dominio Econdmico (CIDE) nas remessas para o extexititulo de pagamento de royalties
derivado de contrato de transferéncia de tecnologelebrado entre pessoas juridicas
sediadas em Estados signatarios dos Acordos”

3 A consulente firmou com pessoa juridica estabedeoinl exterior contrato de
transferéncia de tecnologiauja finalidade é aquisicdo de licenca de uso mlepriedade
intelectual pertencente a licenciante, consistenge tecnologia, engenharia know-how
aplicado a producédo de bebidag’ qual“além das obrigacdes relativas ao uso e a protegcado
da propriedade intelectual pertencente a licen@aestrangeira, estabelece os critérios para
remuneracao do uso da tecnologia na forma de pagtoree royalties”

4 Deixa claro que, em obediéncia a legislacao trimitéem recolhendo, nos
termos da Lei n° 10.168, de 2000, a contribuicdointiervencdo no dominio econdmico
incidente sobre a remessa degsgslties ao beneficiario do exterior; entretanto, questiana
legitimidade dos pagamentos efetuados, com baS&®HRS e no GATT, acordos dos quais sao
signatérios o Brasil e o Estado de domicilio despaguridica estrangeira.

5 Evoca o principio do Tratamento Nacional, previstoGATT, ao afirmar que
“para proporcionar os resultados para os quais tmnvencionado, o TRIPS, dentre outras
medidas, expressamente homenageia o0s principiogcoBasonsagrados nas relacdes
comerciais multilaterais internacionais, dentre @sais merece intenso destaque o chamado
Principio do Tratamento Nacionaprevisto no GATT (...).Com embasamento neste proci
em resumo, os paises signatarios do GATT se comepeoma ndo estabelecer tributacdo mais
benéfica nas relacdes juridicas estabelecidas en&r€@onais, em detrimento das relacbes
juridicas celebradas por nacionais com pessoas aede ou domicilio no exterior,
notadamente nas operacdes envolvendo bens e psdduto

6 Prossegue, aduzindo qtespecificamente no tocante as relagdes juridicas q
envolvam transacfes sobre a propriedade intelectdRIPS, em seu artigo 3 e na Nota 3,
ratifica a aludida disposi¢cdo do GATT, determinaree cada membro do Acordo concedera
aos nacionais dos demais paises membros tratanmé&ctanenos favoravel que o outorgado
aos seus proprios nacionais com relacdo a protefg@ipropriedade intelectual”

7 Diante disso, a consulente argumenta que a incidéda CIDE-Royalties
“implicard inequivocamente em tratamento mais gsyccontradizendo todas as estipulagdes
dos Acordos celebrados no ambito internaciongl ksto porque o pagamento dayaltiespor
nacional brasileiro em favor de outro nacional bitaso ndo esta sujeito a incidéncia CIDE-
Royalties

8 Destacando o art. 98 do Cddigo Tributario Naciosefjundo o qual os tratados
e as convencdes internacionais revogam ou modificdegialacéo tributaria interna, e serao
observados pela que lhes sobrevenha, defendeamqaa que o GATT e o TRIPS ndo tenham o
condao de revogar a norma de incidéncia da CIDEdR®ms sobre os royaltiepagos a
beneficiarios sediados em pais signatario de tabrdo, no caso em tela, a norma
internacional devera prevalecer por forca de supeesficidade no que tange a questéo
ventilada.”
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9 Cita jurisprudéncia do Superior Tribunal de Jus{8@J), que ratificaria o seu
entendimento, além de transcrever a ementa da &ohle Consulta n°® 51, de 2011, emitida
pela Superintendéncia Regional da Receita Fedelfakil na 62 Regido Fiscal (SRRFO06).

10 Por fim, a consulente questiona Smnsiderando o Artigo 3 cumulado com a
Nota 3 do Acordo sobre Aspectos dos Direitos degifedade Intelectual Relacionados ao
Comeércio (TRIPS), bem como o art. 98 do CTBS remessas por ela emitidas a titulo de
royaltiesestdo sujeitas a incidéncia da CIDE de que trat a° 10.168, de 2000.

Fundamentos

11 A Lei n° 10.168, de 29 de dezembro de 2000, ingtiwontribuicdo de
interveng&o no dominio econdmico, Nos seguint@sagr

“Art. 2° Para fins de atendimento ao Programa de que tmi@tigo anterior,

fica instituida contribuicdo de intervencdao no doimiecondmico, devida pela
pessoa juridica detentora de licenca de uso ou imeaie de conhecimentos
tecnoldgicos, bem como aguela signataria de coosrafjue impliguem
transferéncia de tecnologia, firmados com resideoie domiciliados no exterior

§ 1° Consideram-se, para fins desta Lei, contratosrdesferéncia de tecnologia
os relativos a exploracao de patents de uso de marcas e os de fornecimento
de tecnologia e prestacao de assisténcia técnica.

(.)

§ 2 A partir de Pde janeiro de 2002, a contribuicdo de que trataaput deste
artigo passa a ser devida tambépelas pessoas juridicas signatarias de
contratos que tenham por objeto servigos técnictds assisténcia administrativa
e semelhantes a serem prestados por residentesmicitiados no exterior, bem
assim pelas pessoas juridicas que pagarem, cregitaentregarem, empregarem
ou remeterem royalties, a qualquer titulo, a bemiéfios residentes ou
domiciliados no exteriofRedacdo da pela Lei n°® 10.332, de 19.12.2001)

§ P A contribuicdo incidird sobre os valores pagoseditados, entregues,
empregados ou remetidos, a cada més, a resideatdsriciliados no exterior,
a titulo de remuneracdo decorrente das obrigac@eicadas no capute no §
2°deste artigo.(Redacéo da pela Lei n° 10.332, d&212001)

§ 4 A aliquota da contribuicdo serd de 10% (dez pamnteg(Redacéo da pela
Lei n° 10.332, de 19.12.2001)

§ 5° O pagamento da contribuicédo sera efetuado atéimaldia util da quinzena
subsequente ao més de ocorréncia do fato geradgrifou-se)

12 A consulente firmou contrato de transferéncia dadigia com pessoa juridica
domiciliada no exterior cuja finalidade é a aguisicmediante pagamento deyalties de
licenca de uso de propriedade intelectual, comgistaa tecnologia aplicada a producdo de
bebidas. Claro esta, portanto, a subsuncdo daz&duatica descrita a hipotese de incidéncia
de que trata ocaputdo art. 2° da Lei n°® 10.168, de 2000.

13 Entretanto, a consulente evoca o principio do dtregnto nacional” cujo teor
extrai do art. 3° do Acordo Geral de Tarifas e CamgGATT), e cuja aplicacdo pretende seja

3
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estendida ao Acordo sobre Aspectos dos DireitoBrdpriedade Intelectual Relacionados ao
Comeércio (TRIPS), para afastar a tributacdo daagder em tela pela Cideeyalties a qual
incide somente sobre a transferéncia de tecnolpgi@eniente do exterior, alegando a
prevaléncia dos tratados internacionais sobreisld€go interna.

14 O Codigo Tributario Nacional (CTN) estabelece enu sat. 98 que“os
Tratados e as Convencdes Internacionais revogammodificam a legislacdo tributaria
interna, e serdo observados pela que |lhe sobrevenBara que tenham alcance, esses atos
devem ser aprovados pelo Congresso Nacional, atrdgéDecretos Legislativos. Apos o
recebimento do referendo e promulgacédo, passategrdn o ordenamento juridico péatrio.

15 Neste contexto encontra-se o GATT que teve pottigbja reducéo substancial
das tarifas aduaneiras e de outras barreiras aércminternacional de bens cuja aplicagdo no
Pais deu-se com a promulgacao da Lei n° 313, d#e30lho de 1948. O art. 3° do GATT
dispde sobre o “Tratamento Nacional em Matériangjgoktos e de Regulamentacao Internos”,
asseverando que os produtos estrangeiros ao emteare um mercado deverdo gozar de
tratamento ndo menos favoravel do que os seusaeunies produzidos internamente:

“ARTIGO 1l

TRATAMENTO NACIONAL EM MATERIA DE IMPOSTOS E DE
REGULAMENTACAO INTERNOS

1. Osprodutosde qualquer Parte Contratante importados no térii de outra
Parte Contratante serdo isentada parte dos tributose outras imposicdes
internas de qualquer natureza que excedam aos ajus; direta ou
indiretamente, a produtos similares de origem naaioAlém disto, nos casos em
que ndo houver no territério importador produgadostancial de produto similar
de origem nacional, nenhuma Parte Contratante apfidributos internos novos
ou mais elevados sdbre os produtos de outras P&begratantes com o fim de
conceder protecdo a produgcdo de produtos, diretaenerompetidores ou
substitutos, ndo taxados de maneira semelhantetribatos internos dessa
natureza, existentes, serdo objeto de negociacd@ @a sua reducdo ou
eliminacéo.

2. Os produtos originarios de qualguer Parte Contratante impontad no
territério de qualquer outra Parte Contratante goda de tratamento ndo menos
favoravel que a concedido a produtos similares dgem nacional no que
concerne a todas as leis, requlamentos e exigérpiasafetem a sua venda,
colocacdo no mercado, compra, transporte, distghoi ou uso no mercado
interna. As disposi¢cdes déste paragrafo ndo impedirdo lcagio das taxas
diferenciais de transportes, baseadas exclusivaeneat utilizacdo econémica
dos meios de transporte e ndo na origem de produfgsifou-se)

16 Primeiramente, é de se notar que, sendo o GATT conda que visa a
liberalizacdo do comércio internacional de bensssualausulas evidentemente possuem
aplicacdo a esse tipo de transacdo. Portantosse reentido que deve ser compreendido o
disposto no art. 3° acima transcrito, ou seja, camocomando direcionado as transacdes
internacionais envolvendo bens.

17 Além disso, no que se refere especificamente aswldaudo “Tratamento
Nacional”, no ambito do GATT, percebe-se que esiaspi aplicacdo tanto em matéria
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tributaria quanto no que diz respeito a imposigdmulras exigéncias que afetem a circulacao
dos produtos no territorio de uma Parte Contratante

18 Sendo assim, o art. 3° do GATT deve ser interpoetatno aquele que veda a
discriminacdo entre produtos importados e os piliddazinternamente, impedindo que seja
concedido um tratamento menos favoravel em mat&idributos e regulamentos internos
incidente sobre produtos importadas a visos produtos domésticos, apos a introducdo dos
primeiros no mercado interno de uma Parte Cont&t&om isso, admite-se a utilizagdo de
tributos que onerem as importacdes, impedindo-eegntanto, a aplicacdo de tratamento
discriminatério dos produtos estrangeiros, apogaarmcionalizacdo, frente os seus similares
domeésticos. Importante frisar a esséncia do pliim&@m questdo: seu foco reside na isonomia
entre bens nacionais e nacionalizados quanto &ismda¢do no mercado interno, portanto
depois de superados os tramites de importacéo.

19 E exatamente essa a hipétese abordada na SolucdDomBulta n°® 51 -
SRRFO06/Disit, de 2011, cuja ementa € reproduzida gensulente. A consulta versava sobre
dispositivos do Regulamento do IPI, de 2010, quderam isen¢édo e suspensdo do imposto
para determinados produtos nacionaametidos a Zona Franca de Manaus e a Amazbnia
Ocidental. A SRRF06/Disit, com fundamento no a8t.d® CTN, manifestou-se pela extensao
desse tratamento tributario interno, nos termosigtas no art. 3° do GATT, aos produtos
estrangeiros nacionalizados e remetidos pelo iragortpara destinatarios situados naquelas
regides.

20 A ementa daquela Solucdo de Consulta deixou askeqize“o beneficio se
estende aos produtos estrangeiros, nacionalizadoseevendidos pelo importador para
destinatarios situados naquelas regides, quandmitagdos de paises em relacdo aos quais,
mediante acordo ou convencao internacional firmagmso Brasil, tenha-se garantido
igualdade de tratamento entre o produto importaddginario do pais em questdo, e o
nacional (tal ocorre, por exemplo, nas importacGesvenientes de paises signatarios do
GATT, ou que a ele tenhaderido)”.

21 Por outro lado, o TRIPS que foi incorporado a legi&o brasileira por meio do
Decreto Legislativo n° 30, de 15 de dezembro d& 1820 Decreto n° 1.355, 30 de dezembro
de 1994, possui outro escopo, embora também odjetv a reducdo das distorcbes e
obstaculos ao comeércio. Resumidamente, trata-senrdecordo por intermédio do qual os
paises signatarios comprometem-se a dar proteedtroddos seus respectivos territorios, aos
direitos de propriedade intelectual pertencentestt@ngeiros. Seu art. 1° define a natureza das
obrigacdes contratadas:

“ARTIGO 1
Natureza e Abrangéncia das Obrigacdes

1. Os Membros colocardo em vigor o disposto neste daco©s Membros
poderdo, mas ndo estardo obrigados a prover, emlagialacdo, protecdo
mais ampla que a exigida neste Acordo, desde dyedeecao ndo contrarie
as disposicdes deste Acordo. Os Membros deternarian@&mente a forma
apropriada de implementar as disposicdes deste decoio ambito de seus
respectivos sistema e prética juridicos.”

22 O art. 3° do TRIPS estabelece o principio do “Traiato Nacional” no ambito
deste Acordo. Tal principio encontra-se nele paitd nos seguintes termos:
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“ARTIGO 3
Tratamento Nacional

1. Cada Membro concedera aos nacionais dos demaislivbs tratamento ndo
menos favordvel que o outorgado a seus prépriosonats com relacdo a
protecdo da propriedade intelectyalsalvo as excecbBes ja previstas,
respectivamente, na Convencéo de Paris (1967),arevéhcéao de Berna (1971),
na Convencdo de Roma e no Tratado sobre Proprietfadéectual em Matéria
de Circuitos Integrados. No que concerne a artigtdédrpretes, produtores de
fonogramas e organiza¢fes de radiodifusdo, essgat#io se aplica apenas aos
direitos previstos neste Acordo. Todo Membro qua faso das possibilidades
previstas no Artigo 6 da Convencao de Berna e magrafo 1 (b) do Artigo 16
da Convencdo de Roma fard uma notificagcdo, de acocdm aquelas
disposi¢oes, ao Conselho para TRIP&tifou-se)

23 Nota-se que o principio do “Tratamento Nacional'coatexto do TRIPS possui
desdobramentos nitidamente distintos daqueles sge rmesmo principio acarreta no ambito
do GATT. Conforme se verificou acima, a clausula“doatamento Nacional” inserida no
GATT possui grande enfoque na questéo tributar@apmdo imposicdes internas, dentre as
guais se destacam as de natureza tributéria, sshibens de procedéncia estrangeira que nao
sejam extensivas ao bens similares de origem relciBepise-se que a vedacao refere-se a
imposic¢des discriminatérias a bem ja nacionalizpgndo em circulagdo no mercado interno.

24 Esse principio quando inserido no TRIPS ganha @icegiyersa. O art. 3° desse
Acordo ndo versa em momento algum a respeito detds incidentes sobre a contrapartida
paga, creditada, entregue ou remetida pela u@izale propriedade intelectual pertencente a
pessoa fisica ou juridica residente ou domiciliaol@xterior.

25 O que a clausula do “Tratamento Nacional” presentd RIPS assegura é que
se estenda aos direitos de propriedade inteleegiedngeiros no minimo a mesma protecao
conferida aos direitos nacionais. Dessa forma, lsei @a° 9.279, de 14 de maio de 1996, que
regula direitos e obrigacdes relativos a propriedadustrial no Brasil, define, em seu art. 40,
gue“A patente de invencéo vigorara pelo prazo de Jaté) anos e a de modelo de utilidade
pelo prazo 15 (quinze) anos contados da data dedsiiey, isso significa que, a luz do
principio do “Tratamento Nacional” aplicado ao TR]JPdeve ser outorgado um prazo de
vigéncia em territorio nacional para as patentggsctitulares sejam domiciliados em paises
signatarios do Tratado né&o inferior a 20 anos parpatentes de invencao e a 15 anos para as
patentes de modelo de utilidade.

26 E nisso que consiste a clausula do “Tratamentoddati constante do art. 3° do
TRIPS. Nao se vislumbram repercussdes tarifariadm o assunto seja a utilizacdo no
territério de um Membro de direitos de propriedadelectual pertencentes a nacional de outro
Membro. O que o Tratado pretende € atribuir uméepéw eficaz e adequada a esses direitos
nos territérios de todos os Membros do Acordo. @ fdo TRIPS portanto esta na protecao
dos direitos de propriedade intelectual para alésfiibnteiras nacionais de seu detentor.

27 Definida a natureza e 0s objetivos concernentéBRIBS, constata-se que nao
ha antinomia entre o disposto em seu art. 3° & @%da Lei n°® 10.168, de 2000. Sendo assim,
nao ha que se cogitar da aplicacdo do art. 98 dd, €dm vistas a sanar uma pretensa
incompatibilidade entre o tratado internacional elea interna, pois inexistente tal
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incompatibilidade. Os dispositivos regulam matéieersa e gozam de perfeita harmonia entre
Si.

28 Ressalte-se, por fim, que tampouco o GATT podenseccado pela consulente
para fazer valer a sua pretensao. Primeiramentpieassa Convencao aplica-se ao comeércio
de bens, situacdo na qual ndo se enquadra a opel@gérita. A consulente ndo importa bens,
e sim remeteoyaltiesao exterior como contrapartida pela utilizaca@ubgpriedade intelectual
patenteada; eoyalties nos termos do art. 22 da Lei n°® 4.506, de 196&#esponde a
remuneracao do capital aplicado em direitos. Aléssal a consulente aparenta demonstrar
certa incompreensado acerca do real alcance dogdrdo “Tratamento Nacional” estampado
no art. 3° do GATT. Esse dispositivo, conformei¢ad claro nesta Solucdo de Consulta, ndo
condena a imposicao de tributos incidentes sobrgartacdo. A vedacgéo estabelecida refere-
se, nesse tocante, a tributacéo interna discrignimagntre bens nacionais e nacionalizados.

Conclusao

29 A vista do exposto, propde-se seja a presente tarsucionada respondendo-
se a consulente que:

29.1 O Acordo sobre Aspectos dos Direitos de Redpde Intelectual Relacionados
ao Comércio (TRIPS), acordo multilateral firmado &mbito da OMC, determina que 0s
paises signatarios comprometam-se a dar proteeétroddos seus respectivos territorios, aos
direitos de propriedade intelectual pertencentesteangeiros. O principio do “Tratamento
Nacional”, disposto em seu art. 3°, assegura qda bEembro concedera aos nacionais dos
demais Membros tratamento ndo menos favoravel quetargado a seus proprios nacionais
com relacdo a protecao da propriedade intelectual.

29.2 Tal dispositivo ndo representa antinomiatéremart. 2° da Lei n° 10.168, de

2000, que instituiu a contribuicdo de intervenc@odominio econémico incidente sobre os
valores pagos, creditados, entregues, empregad@sratidos a residentes ou domiciliados no
exterior, a titulo de remuneracéo decorrente deagagtdes indicadas em seaput

29.3 Portanto, ndo ha que se cogitar da aplicdodart. 98 do CTN, com vistas a
sanar uma pretensa incompatibilidade entre o waiaternacional e a lei interna, pois
inexistente tal incompatibilidade. Os dispositivegulam matéria diversa e gozam de perfeita
harmonia entre si.

A considerag&o superior.

(assinado digitalmente)

ANDERSON DE QUEIROZ LARA
Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil

De acordo. Encaminhe-se a/ao Coordenador(a) da Coti

(assinado digitalmente)
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EDUARDO NEWMAN DE MATTERA GOMES
Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe da Divisao de Tributacdo da SRRF08

De acordo. Ao Coordenador-Geral da Cosit para agény.

(assinado digitalmente)
CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA

Auditora Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenadora da Cotir

Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Consulta. Publique-se e divasggi nos termos do
art. 27 da IN RFB n° 1.396, de 16 de setembro d8.2Dé-se ciéncia ao interessado.

(assinado digitalmente)

FERNANDO MOMBELLI
Coordenador-Geral da Cosit



